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uVOD

Čovjek kao svjesno biće jedini ima sposobnost i vještinu 
govora. nastankom pismenosti riječi su počele da se zapisuju. 
Sam značaj pisanja najadekvatnije se izražava u devizi da 
„riječi lete a zapisano ostaje“. napisano ostaje, a nenapisano se 
uglavnom zaboravlja i nestaje. jezik i pisanje omogućavaju da 
ljudi međusobno razgovaraju i komuniciraju.

postoji više vrsta ljudskog komuniciranja. Spektar je širok, 
i ide od interpersonalnog do masovnog. Svaki vid komuniciranja 
ima svoj značaj. Mi ćemo iz jednog ugla sagledati masovno komu
niciranje i njegova „osnovna sredstva“, javne medije, čija je uloga i 
važnost iz dana u dan sve značajnija ne samo zbog demokratskih 
procesa već i zbog razvoja informatičkih tehno logija. 

Da bismo pokušali razumjeti javne medije, neophodno 
je da „elaboriramo“ određene pojmove. na prvome mjestu je 
svakako informacija kao osnovni element svih oblika izražavanja, 
štampa, pod kojom se podrazumijevaju sva sredstva masovnih 
komunikacija (novine, radio, televizija, internet) koja prenose i 
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plasiraju informacije, javnost, prema kojoj se informacije plasiraju, i 
demokratija i demokratska vlast kao okvir i preduslov za slobodno 
plasiranje informacija ili slobodu štampe. 

Slobodno informisanje putem javnih medija i nivo razvoja 
demokratskog društva međusobno su povezani i u dvosmjernoj 
su uzročnoposljedičnoj vezi. nema „slobode štampe“ bez 
demokratije niti demokratije bez „slobode štampe“.

INFORMACIJA

informacija (od lat. informatio – objašnjenje, obavještenje) 
označava obavještenje, saopštenje, izvještaj, podatak o nečemu. 
obično se pravi razlika između informacije u užem smislu, 
koja se odnosi na same činjenice, i informacije u širem smislu 
koja uključuje mišljenja, komentare i slično. javna informacija je 
podatak čije korišćenje nije ograničeno na određen krug lica već 
se njime mogu koristiti i organizacije za objavljivanje i širenje 
informacija. informaciju karakteriše istinitost, inače imamo lažnu 
vijest, dezinformaciju. U praksi je sve češći slučaj „obrade“, 
„filtriranja“ informacija prije objavljivanja tako da se informacija 
deformiše, što otežava tačno obavještavanje javnosti. prećutkivanje 
informacija i sam način njihova predstavljanja može takođe biti 
način tendencioznog i jednostranog obavještavanja. 

U tom smislu treba razlikovati informisanje kao objektivno 
obavještavanje javnosti i javnog mnjenja građana, odnosno 
njihovo upoznavanje s podacima na osnovu kojih mogu zauzimati 
određene stavove i donositi odluke, od propagande kao aktivnosti 
čiji je cilj da sredstvima informacija stekne uticaj i kontrolu nad 
mišljenjem pojedinca i grupa. propaganda ne ide s ciljem da 
obavijesti nego da utiče, oslanjajući se ne samo na racionalno nego 
i na emocionalnu oblast čovjekove psihe, i što je najvažnije, za 
razliku od objektivnog informisanja propaganda najčešće nastoji 
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da stvori jednostranu ili pogrešnu sliku, pri čemu podatke o 
činjenicama prerađuje, vrši njihov izbor, neke prećutkuje i time 
ideologizuje svijest onih kojima je namijenjena, tj . stvara kod njih 
krivu svijest o određenim pojavama odnosno vrši indoktrinaciju.

Za informaciju postoji čitav niz definicija koje se uglavnom 
mogu svesti na to da je informacija svako registrovano znanje koje 
može biti korisno upotrebljivo za donošenje odluke. osnovne 
karakteristike informacije jesu da bude objektivna, tačna, potpuna, 
pravovremena i prezentovana u obliku i obimu koji je prihvatljiv 
za korisnika.

Značaj informacija za napredak svakoga društva od 
izuzetnog je značaja, jer one leže u osnovi svih odluka – državnih, 
političkih, vojnih, stručnih. Zbog toga se one, pored sirovina i 
kadrova, smatraju osnovnim resursima za napredak svake zemlje. 
Međutim, obim informacija koje koristi jedna zemlja uslovljen 
je bogatstvom a ne stvarnim potrebama te zemlje. Ukupna 
informisanost stanovništva ne zavisi samo od društvenih i 
političkih prilika već i od ekonomskih mogućnosti zemlje.

javne informacije namijenjene su širokom krugu korisnika 
– javnosti i imaju za cilj da prenesu građanima odluke i stavove 
državnih organa i drugih društvenih struktura, da osvijetle motive 
i posljedice tih odluka. one, takođe, treba da pomognu da se kod 
građana formira sopstveni stav i ocjena tih odluka, i da na taj način 
utiču na izmjenu vlasti, poretka i čitavog društvenog sistema. Zbog 
toga se u praksi, da bi se izbjegla javna ocjena odluka, pribjegava 
dezinformaciji – pogrešnom informisanju, ili propagandi, pri 
čemu se informacije i podaci prerađuju i prezentuju u iskrivljenom 
svjetlu, sa namjerom da prije svega djeluju na psihu čovjeka i da 
na taj način izazovu usmjerene reakcije.

nastanak informacije uslovljen je zakonitošću razvoja 
ljudskog društva kao i potrebom za vezom generacija, kultura i 
ljudskog stvaralaštva uopšte. U početku je prenošena riječima, 
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izrazima, slikama, signalima ali već od rimskog doba građani su 
mogli da se upoznaju sa novostima i mišljenjima čitajući gravirane 
tablice. Teško je tačno odrediti datum nastanka „rukopisnih 
novosti“, namijenjenih masovnom informisanju, ali se zna da 
su one postojale u Kini pod dinastijom Tang (618–907). njihova 
upotreba proširena je od 13–15. vijeka u engleskoj, njemačkoj 
i veneciji. pronalazak štampe predstavlja revoluciju u širenju 
informacija. prvi štampani dnevnik pojavio se u londonu 1702. 
godine (Daily Courant), a naučni časopis u Francuskoj 1665. (le 
journal des scavants).

U namjeri da učvrsti pravo svakoga čovjeka na informisanje, 
Generalna skupština oUna u čl. 19 Univerzalne deklaracije o 
pravima čovjeka, donijete 10.12.1948. godine – unijela je i klauzulu 
da svako ima pravo na slobodu mišljenja i izražavanja, kao i prava 
da traži, prima i širi obavještenja i ideje bilo kojim sredstvima i bez 
obzira na granice.

ŠTAMPA – JAVNI MEDIJI

Štampa (pečat, tisk, press, presse, prensa) u širem, moglo 
bi se reći tehničkom smislu, koji ima značaj i u pravnom značenju, 
podrazumijeva „štampane stvari“. pojam štampe u političkom 
smislu širi je od štampe u tehničkom smislu jer često obuhvata i 
druga sredstva masovnih komunikacija (novine, radio, televiziju, 
film, internet) i uži jer ne obuhvata sve što se u tehničkom i 
pravnotehničkom smislu može tretirati kao štampa. Mi ćemo 
se „baviti“ štampom u političkom smislu, koja obuhvata novine, 
radio, televiziju, internet.

Štampa se ne samo razvila kao sredstvo masovnog komu
niciranja, nego je i sve do danas ostala jedno od najvažnijih oblika. 
Zato je i izraz „sloboda štampe“ tradicionalni naziv za slobodu 
mišljenja i izražavanja, a sama ta sloboda je jedna od osnovnih tzv. 
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političkih sloboda, usko povezana s drugim takvim slobodama, 
kao što je sloboda savjesti i vjeroispovijesti, nastave, udruživanja 
i komuniciranja. Sloboda štampe koju uvode ili deklarišu gotovo 
svi pravni sistemi modernih država sastoji se u pravu da se 
bilo šta publikuje i objavi bez ikakvog prethodnog pregleda od 
strane organa vlasti ili neke političke organizacije, s tim što se u 
slučajevima koje predviđa zakon snosi odgovornost za zloupotrebu 
ovog prava. 

Radi zaštite određenih državnih ili društvenih interesa 
ili interesa koji se za takve proglašavaju, javnog morala, radi 
održavanja političkog ili ideološkog monopola pojedinih grupa ili 
radi učvršćivanja jednog režima obično se uvode restriktivne mjere 
i ostavlja mogućnost preduzimanja takvih mjera prema štampi: 
najpoznatije su zabrana objavljivanja bez prethodnog pregleda 
(cenzura) i zabrana rasturanja štampe. Razne preventivne mjere 
široko se koriste radi ograničavanja uticaja nezavisne štampe 
(kaucije, takse, određivanje kvalifikacija i podobnosti neke ličnosti 
za urednika, onemogućavanje pristupa informacijama, novčane i 
krivične kazne itd.).

U političkom životu poseban značaj ima informativna ili 
faktografska štampa, posebno dnevna i druga periodična. ona je 
po pravilu pod kontrolom neke grupe vlasnika, države ili političke 
partije. političkopartijska štampa i publicistika imaju značajnu 
ulogu u obavještavanju javnosti o raznim aspektima političkog 
života, ali zaoštravanjem političke borbe i monopolizacijom izvora 
i sredstava informisanja građanin, primalac informacija sve teže 
dolazi do objektivnih informacija i javno mnjenje je sve češće pod 
pritiskom predstava koje mu nameće štampa, odnosno sredstva 
javnog informisanja. 

protiv ograničavanja slobode štampe borili su se demokratski 
pokreti. ali isto tako i protiv mogućnosti zloupotrebe štampe od 
strane onih u čijim je rukama. ove mogućnosti zloupotrebe porasle 
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su razvitkom informatičkih tehnologija i sužavanjem mogućnosti 
pokretanja javnih medija od strane onih koji ne raspolažu krupnim 
finansijskim sredstvima. 

Sve do danas postoji niz prepreka da štampa stvarno 
bude izraz javnog mnjenja, društva u cjelini, njegovih dijelova, i 
sredstvo demokratskog raspravljanja javnih poslova i problema. 
ove ograničenosti proizilaze iz posebnih interesa onih koji 
kontrolišu štampu, a vrše se raznim sredstvima. Koncentracija 
vlasništva javnih medija u pojedinim zemljama, mada u nekim 
ograničavana i zakonima, nastavlja se stalno tako da nekoliko 
najkrupnijih vlasnika kontrolišu sve najuticajnije medije jedne 
zemlje. U mnogim drugim zemljama mediji su pod neposrednom 
kontrolom državnih vlasti, a negdje i crkva ima uticaj na kontrolu 
štampe.

JAVNOST

javnost je pojam koji se u političkim naukama označava 
kao nebrojena masa pojedinaca – građana koji imaju relativno 
trajan aktivan odnos prema političkim zbivanjima u društvu. oni 
taj svoj odnos prema političkim događajima u društvu izražavaju 
preko političkih stavova i svoja javna mnjenja kojima se i motivišu 
u političkoj praksi. U tom smislu se i govori o političkoj javnosti 
kao faktoru od značaja za politički život i proces odlučivanja o 
pitanjima od opšteg društvenog značaja.

javnost je sfera društvenog života različita od privatne sfere 
ljudskih aktivnosti. ona u tom smislu predstavlja polje socijalno
političkih interakcija među pojedincima i društvenim grupama 
u procesu javnog komuniciranja sa nosiocima državnih funkcija 
u procesu odlučivanja o poslovima od opšteg značaja. otuda 
javnost u prvome značenju može biti shvaćena tek ako se ima u 
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vidu i javnost kao posebna sfera ljudskih interakcija u okviru koje 
se javnost kao društvena skupina jedino i može uspostaviti. 

DEMOKRATIJA

Demokratija kao obilježje političkog života već dva 
vijeka se nalazi u centru političke prakse, javnog života i misli 
čovječanstva. Sve velike revolucije, od kraja 18. vijeka do naših 
dana, nastojale su da „ostvare demokratiju“ ili „višu i stvarniju“ 
demokratiju od one koju je svijet poznavao. američka i Francuska 
revolucija (1776. odnosno 1789) bile su shvaćene od društvenih 
snaga koje su ih izvele kao pobjede političke slobode i građanske 
jednakosti nad feudalnim nejednakostima i privilegijama. Trebalo 
je da znače, a istorijski su i značile, početak ere demokratija. U 
ideološkim pripremama i društvenoekonomskom, političkom i 
pravnom materijalu ovih revolucija obrazuje se moderan pojam 
demokratije.

period nakon Drugog svjetskog rata izgleda kao doba u 
kome, za razliku od svih ranijih perioda, demokratija nikad nije 
imala toliko privrženika, bar na riječima. nema ni jedne države 
koja sebe ne smatra „demokratskom“, a mnoge drugima negiraju 
demokratizam s gledišta „svoje“ demokratije. nema danas 
skoro nijednog ustava, posebno među onima koji su doneseni 
ili revidirani poslije Drugog svjetskog rata, koji ne proklamuju 
demokratski karakter državnog uređenja koje opisuju.

još veći nesporazum je u teoretskom shvatanju demokratije. 
najveći broj teoretičara s pravnom kulturom smatra da je 
demokratija vladavina većine uz obezbjeđenje ličnih i političkih 
prava građana i manjine. Filozofski nastrojeni pisci naklonjeni su 
opštim formulacijama. ne samo stariji, već i „mlađi“ filozofi tvrde 
da demokratija predstavlja pravdu, slobodu, red, progres, razum 
i životnu zajednicu pojedinaca i nacija. ima političkih filozofa 
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i sociologa koji misle da je demokratija „dobra samouprava“, 
„vladavina na osnovu jednodušnih odluka za koje se zna da su 
dobre i korisne za sve“.

od starogrčkih pisaca do modernih ističe se da je demokratija 
„dvosmislen“ izraz, ali da je ona, po opštoj saglasnosti, vladavina 
naroda u njegovom sopstvenom interesu. Mnogi zapadni 
politikolozi gotovo su saglasni u pogledu „primarnog značenja“ 
demokratije kao „vladavine lica koja su slobodno izabrana i 
odgovorna onima nad kojima vladaju“. Demokratija se uglavnom 
sastoji u političkoj demokratiji. elementi „takve“ demokratije jesu: 
opšte pravo glasa, vladavina većine, političke slobode, sloboda 
štampe, višepartijski sistem. 

DEMOKRATSKA VLAST

politička vlast je demokratska kad postoje stalni, institucio
nalizovani oblici političke organizacije koji imaju funkciju kanala 
kroz koji se ostvaruje realan uticaj društvenih snaga na nosioce 
državne vlasti, na formiranje i sprovođenje državne politike. 
Ukoliko je širi krug društvenih snaga koje su na ovaj način uključene 
u politički proces i ukoliko je njihovo dejstvo neposrednije i jače, 
utoliko je šira i stvarnija demokratija. U ovom pogledu svaka klasa 
ima svoje shvatanje demokratije. Za robovlasničku klasu u antičkoj 
Grčkoj i Rimu bio je prihvatljiv samo takav oblik demokratije koji 
je unaprijed isključivao iz političkog života eksploatisanu klasu 
robova. Za buržoaziju je prihvatljiva samo demokratija koja svojim 
posrednim predstavničkim mehanizmom i odvajanjem političkog 
odlučivanja od sprovođenja politike omogućuje da klasa koja 
posjeduje ekonomsku moć ima i presudan politički uticaj.

pored formalnih uslova (zakonom priznate i garantovane 
demokratske institucije), za stvarnu demokratiju potreban je i 
jedan materijalni uslov – postojanje društvenih snaga koje su 
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(s obzirom na svoj položaj u procesu materijalne proizvodnje i 
raspolaganja drugim izvorima društvene moći i uticaja) u stanju 
da stvarno drže političku vlast pod svojom kontrolom. ako ovaj 
uslov nije ispunjen, demokratija neizbježno postaje samo formalna, 
a demokratske institucije se pretvaraju u paravan za vlast koja je 
po svojoj suštini autokratska. 

nasuprot demokratiji, u autokratskom obliku organiza
cije javna vlast je otvoreno stavljena iznad domašaja legalnog i 
organizovanog društvenog uticaja. Razumije se da ni u autokrat
skom obliku organizacije javna vlast nije stvarno nezavisna od 
društva, odnosno od onih društvenih snaga koje čine vladajuću 
klasu. Međutim, ta nezavisnost je prikrivena i posredna, zasnovana 
na faktičkom odnosu snaga a ne na pravima i obavezama poznatim 
zakonom.

jedno od osnovnih pitanja političke teorije bilo je oduvijek 
kako ograničiti vlast, kako otkloniti ili umanjiti mogućnost njene 
zloupotrebe. Kao odgovor na to pitanje javila se u periodu prvih 
buržoaskih revolucija teorija podijele vlasti. Čuvena Monteskjeova 
formula „pouvoir arrete la pouvoir“ („vlast zaustavlja vlast“) 
izražavala je uvjerenje da će podijeljena vlast biti slaba vlast koja 
zbog toga neće moći da se nametne društvu za samovoljnog i 
apsolutnog gospodara. Tvorci teorije podijeljene vlasti su Džon 
lok („Dvije rasprave o vladi“) i Monteskje („Duh zakona“).

Društvenoistorijska podloga na kojoj je ova teorija 
ponikla bila je ona situacija koja je stvorena u engleskoj “slavnom 
revolucijom bez krvi“ (1688) kad su priznata prava parlamenta 
postala efikasna kočnica kraljevskoj samovolji. Teorija podjele 
vlasti inspirisala je tvorce Ustava SaDa koji je sve do danas ostao 
najvažniji primjer praktične primjene ove teorije. U praktičnoj 
primjeni princip podjele vlasti znači da je vršenje raznih preroga
tiva u funkciji vlasti podijeljeno između više organa koji su jedan 
u odnosu na drugi relativno samostalni. Diskusije o vrijednosti 
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i različitim implikacijama principa podjele vlasti kao i o moguć
nostima njihove realne primjene nisu prestale ni do danas. 

Sloboda štampe ili slobodno informisanje građana putem 
javnih medija kao oblika masovnog komuniciranja jako je bitan 
faktor preko kojeg se kritikuje, koriguje i kontroliše vlast. U 
savremenim demokratskim društvima bez javnosti rada nemoguće 
je zamisliti odgovornu demokratsku vlast. vlast je suviše „iza
zovna“ i pruža mnogo privilegija na štetu građana koji se mogu 
ograničiti jedino uz stalnu i permanentnu kontrolu opozicije, 
nevladinih organizacija i javnih medija koji sve argumentovane a i 
neargumentovane kritike prenose i plasiraju građanima.

SAZNANJE, ISTINA

Demokratska društva baziraju svoje postojanje, egzistenciju 
i razvoj na čvrstim moralnim vrijednostima, od kojih je jedna od 
najvrednijih, istina. pojam saznanja neodvojiv je od pojma istine. 
istina je saznajna i vrijednosna kategorija. Svaki oblik ljudskog 
znanja i djelovanja rukovodi se nekom istinom, rasvjetljava 
se i rukovodi njome. Budući da je pitanje šta je istina, jedno od 
najkompleksnijih pitanja u filozofiji, određenje pojma istine, 
uvijek zavisi od opšteg teorijskog koncepta određene filozofije. 
navešćemo samo važnije koncepte istine.

Teorija korespondencije ili teorija adekvatnosti najduže 
je prisutna u evropskoj filozofiji. po ovoj teoriji istina je svojstvo 
suda i ono se sastoji u slaganju „misli i stvari“, tj. u slaganju onoga 
što se misli sa predmetom mišljenja. Dakle, misao je adekvatna 
predmetu mišljenja. ova teorija istina bila je dominantna sve do 
19. vijeka, kada su počeli da se naglo diferenciraju različiti oblici 
znanja, i filozofskog i naučnog, pa je teorija korespondencije 
postala nedovoljna kao teorijski koncept istine.
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Teorija koherentnosti kaže da je jedan stav istinit ako je 
usaglašen sa svim stavovima onog teorijskog sistema u kome je 
nastao. istinitost jednog takvog stava ne mogu narušiti postavke i 
stavovi iz drugog teorijskog sistema.

pragmatična teorija istinu nekog stava određuje preko upo
tre b ljivosti i korisnosti tog stava u čovjekovoj djelatnosti. od dva 
stava istinitiji je onaj koji ima veću i korisniju upotrebnu vrijed
nost.

Sa aspekta načina važenja istine, istina se može odrediti 
iz pozicije subjekta i objekta. Subjektivistički shvaćena istina se 
zasniva u subjektu koji je traži dok se objektivistička istina odre
đuje preko predmeta (objekta). iz ovog se može zaključiti da su sve 
filozofske teorije saznanja razvijale i odgovarajući koncept istine.

JEZIK

Saznanje je, uglavnom, situirano u jeziku. U okvirima jezika 
odvija se sva ljudska duhovna aktivnost, pa samim tim i proces 
saznanja. Može se reći da je cilj saznanja da u adekvatnom jeziku 
izra zi traženu istinu. Kroz jezik se otvara čovjek prema svijetu i 
svijet prema čovjeku. jezik je uvijek između mišljenja i onoga o 
čemu se misli. pomoću jezika se otkrivaju i izražavaju stvari, 
ali pomoću jezika se mogu zaklanjati i skrivati stvari. jedinstvo 
pitanja i odgovora sačinjava osnovnu strukturu filozofskog jezika. 
otvorenost i dijalogičnost odlike su filozofskog govora. Filozof 
platon se plašio skrivajućeg govora, pa je zato, sa posebnom inte
lektualnom i stilskom snagom, u svojim djelima gradio filozofski 
dijalog.

Dijalog otvara susret dva govora koji polaze od različitih 
pozicija. U takvom susretu govora, saznanju i istini, najsigurniji je 
i put i opstanak. Tek na nivou dijaloga pokazuje se da formalna 
preciznost neke tvrdnje ne znači uvijek da je ta tvrdnja neistinita. 
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Da bi filozof mogao uspješno da vodi dijalog, on mora da zna da 
vodi nijemi (bezglasni) dijalog sa samim sobom: „Usamljeni razgo
vor duše sa samom sobom“ (platon, Sofist 263e), ravan je na kojoj 
čovjek najdublje preispituje samoga sebe. na toj ravni temelji se 
najpouzdanije saznanje i trasira se put za istinu. aristotel je smatrao 
da je mišljenje, pa samim tim i istinito saznanje, moguće tek kada se 
ovlada i jezičkom jasnoćom. a savremeni filozof adorno je nagla
šavao da se u utemeljenom jeziku filozofa susreću istorija i istina.

javni mediji u svome radu su dužni da prenose samo 
istinite informacije i to je ne samo moralna već i zakonska oba
veza čije nepoštivanje u demokratskim državama dovodi do 
likvidacije ili zatvaranja samog medija. Sve netačne informacije se 
po pozitivnim zakonskim propisima strogo kažnjavaju visokim 
novčanim kaznama koje same po sebi zbog svojih astronomskih 
cifara često dovode do zatvaranja ili likvidacije javnog medija. 
Sredstvo informisanja koje se „ne drži“ istinitih informacija gubi 
kredibilitet i povjerenje, te mu se na taj način smanjuje čitanost, 
slušanost ili gledanost, zavisno od toga koje je vrste medij i tako 
sam sebe zbog neprofitabilnosti vodi ka gašenju. Da bi javni medij 
bio uspješan mora, osim ispunjavanja mnogo drugih kriterijuma, 
prenositi tačne i istine informacije da ne bi državi na osnovu 
sudskih presuda plaćao velike novčane kazne i da bi mu građani 
korisnici njegovih informacija vjerovali i koristili iste.

POLITIKA

Današnje novinarstvo se najviše bavi aktuelnim političkim 
dešavanjima a politički događaji i procesi izazivaju najveću pažnju 
građana. Zbog toga je interesantno da sagledamo politiku iz 
jednog ugla i zašto kao takva izaziva najveći interes javnih medija 
a i građana, koji političke procese prate uglavnom preko sredstava 
javnog informisanja.
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Moderna filozofija politiku vidi kao autonomno djelovanje 
slobodnih subjekata u državi, vođene individualnim interesima u 
cilju osvajanja i održavanja vlasti. U tom svjetlu gubi se metafizičko 
razumijevanje politike koje važi za antiku i srednjovjekovlje, a 
politika se shvata kao polje borbe i usklađivanja moći i interesa 
subjekata koji za cilj imaju uspostavu i očuvanje vlasti u državi. 
U ovakvom kontekstu pojedinac ima izvjesnu prednost u odnosu 
na državu.

na ovakvo gledanje upućuje još nikolo Makijaveli (1469–
1527) u svom djelu „vladalac“. on je preteča modernog pojma 
politike jer iz političkog polja isključuje sve što nije politika. 
politika dobija autonomiju (nezavisnost od morala i religije) i 
postaje realna borba za vlast. Dakle, politika se više ne shvata kao 
uspostava poretka, već prije svega kao vršenje vlasti, tj. kontrola 
moći od političkog subjekta. To znači da je politika dinamično 
polje moći u kojem u prvi plan dolaze sredstva vladanja.

Dakle, iza poretka zakona i političkih autoriteta stoji moć, 
njeno opadanje ili povećanje. politika je prostor moći i interesa 
političkih subjekata. Zato je, po Makijaveliju, politika protivrječna 
djelatnost. ona je manipulativna i instrumentalna jer je njen 
krajnji cilj vladanje, tj. prisiljavanje drugih na pokoravanje. U 
takvom kontekstu, lukavstvo i nasilje postaju legitimni u politici. 
Makijaveli upotrebljava pojam „ekonomija nasilja“ da bi upozorio 
na mogućnost njegove upotrebe samo u krajnjoj nuždi. politika 
shvaćena kao tehnika vladanja u kojoj cilj određuje sva sredstva, čak 
i nasilje, da bi se osvojila i očuvala vlast, naziva se makijavelizam. 

DRŽava

politika se odvija ili „dešava“ u državi. javni mediji rade i 
funkcionišu u državi. Građani koji govore i komuniciraju takođe 
su u državi. Državom se smatra svaka društvena zajednica u kojoj 
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se poštuju ustav u zakoni. Bez poštivanja ustava i zakona jedno 
društvo se ne može smatrati državom. Uloga države je itekako 
bitna u razvoju ljudske civilizacije.

pošto država ne postoji kao unaprijed data, niti ju je stvorio 
Bog, preostaje da njen razlog postojanja tražimo u čovjeku. na 
pitanje o tome kako je nastala država, odgovore daju novovjekovni 
mislioci tzv. teorije društvenog ugovora. Zastupnici ove teorije 
Hobs, lok, Ruso, Kant i drugi, smatraju da su ljudi stvorili državu 
sklapanjem međusobnog društvenog ugovora koji ih obavezuje 
na zajednicu i poštovanje njenih zakona. paradigmatičan primjer 
ove teorije nalazimo kod Hobsa.

Tomas Hobs (1558–1679) je engleski filozof koji je u svom 
djelu „levijatan“ pokušao da objasni nastanak politike i države. 
on smatra da su ljudi u početku živjeli u prirodnom stanju 
neograničeno slobodni, gdje je svima dozvoljeno sve. ali, upravo 
ta sloboda bez granica, u kojoj je važilo pravilo jačega, postala je 
opasnost za međusobno istrebljenje ljudi. Da bi to preduprijedili i 
obezbijedili mir, ljudi su sklopili međusobni ugovor da se odreknu 
svoje prirodne moći i da je prenesu na državu, odnosno na suverenu 
vlast. ovim ugovorom pretpolitički ljudi izlaze iz prirodnog stanja, 
oni prihvataju određene pravne norme i potčinjavaju se sili države. 
a kada se jednom prihvatilo političko stanje, tj. država, ono se više 
nikada ne može napustiti. Suština ovakve države jeste u njenom 
suverenitetu, tj. moći da iznad sebe ne prizna nikakvu veću vlast. 
Suveren je nosilac moći jer on propisuje pravila i zakone na kojima 
počiva politički poredak. 

ovaj prelaz iz prirodnog u političko stanje istovremeno je 
prelaz iz privatne u javnu sferu života. javna sfera je prostor politike, 
zakona i države. Zbog toga suveren (monarh, vladalac) ne smije 
djelovati privatno, jer bi tada izgubio prava da vlada u ime svih.

Hobs je, poučen Makijavelijem, politiku shvatio dinamički 
– kao borbu različitih interesa, a samim tim i kao prostor moći. U 
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državi se objedinjuje mnoštvo volja i interesa koje se podređuju 
suverenu. ovaj Hobsov stav o suverenu (monarhu) kasnije će 
revidirati liberalni mislioci Džon lok i Monteskje. oni će postaviti 
tezu da suverenitet ne pripada monarhu već narodu.

Država je obezbijedila i obezbjeđuje svojim zakonima 
individualna ljudska prava i slobode građana, među koje spada 
i pravo na informisanje, slobodan protok informacija i nesmetan 
rad javnih medija, odnosno slobodu štampe. 
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PRVI DIO

ZABLuDE

Demokratija ili demokratska država podrazumijevaju 
na prvom mjestu precizna i jasna pravila ponašanja koja su 
regulisana ustavom i zakonima jedne države. Ustavne i zakonske 
odredbe predstavljaju obavezu i odgovornost svakog građanina 
te državne zajednice a ne anarhiju i neograničenu slobodu, kako 
se to kod većine stanovnika bivše velike jugoslavije smatralo 
početkom devedesetih godina prošloga vijeka, tokom uvođenja 
višepartijskog sistema, ratova i raspada bivše države Socijalističke 
Federativne Republike jugoslavije. Demokratiju su mnogi doživjeli 
kao anarhiju i neograničenu slobodu u kojoj je sve dozvoljeno, što 
je apsurd.

posljednju deceniju 20. vijeka možda bi najbolje objasnile 
riječi aristotela, upućene svojim protivnicima sofistima: „ja znam 
da ništa ne znam a vi ne znate ni to“. Tragedija je bila upravo to 
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što velika većina onih koje su zadesile sve ove burne promjene 
nije bila svjesna svojih zabluda i nije znala da je demokratija velika 
odgovornost a ne neodgovornost, javašluk i anarhija.

Svi dijelovi društva bivše SFRj (izuzev Slovenije) su manje 
više prošle kroz period haosa, a poseban je bio u „vjekovnoj zemlji 
apsurda BiH“, u kojoj se on dešava do danas. narodna izreka koja 
kaže da „budalu ne treba tražiti, ona se sama javi“ na prostorima 
BiH je potvrđena i potvrđivana svih ovih godina. odgovorni 
ljudi kada razgovaraju i vode unutrašnji dijalog biraju izraze i 
odmjeravaju misli i riječi a još više kada vode dijalog sa članom 
porodice, saradnikom na poslu na pijaci na ulici a o javnim 
medijima da se i ne govori. 

Kada se, međutim, pregleda štampa od devedesetih do 
danas (mislimo na štampu kao pojam u političkom pogledu), 
gdje su prisutni svi mediji, vidjeće se sadržaji i vokabular koji 
je jako teško i zamisliti a pogotovo shvatiti. Dominantnu ulogu 
tog perioda imali su nosioci državnih i političkih funkcija i 
mediji. novine, radio i televizija su svakodnevne izjave i „tirade“ 
političkih i ostalih zvaničnika prenosili a djelimično u većoj i manjoj 
mjeri i sami slali mnoge „neodgovorne riječi, rečenice, izvještaje, 
komentare“. Uopšte, dilema je kako te izjave, informacije, to 
informisanje i nazvati, bez obzira na svu terminologiju koja stoji 
na raspolaganju.

Taj period se slobodno može nazvati „periodom pomračenja 
ili sutona istine“ i svake vrste neprofesionalizma, nekorektnosti, 
neetičnosti i primitivizma. poznato je da u burnim ratnim 
vremenima prvo strada istina, ali ipak teško je povjerovati da u 
evropi na pragu 21. vijeka doživimo „dno dna“. 

Demokratija, osim reda, odnosno poštivanja ustava i 
zakona, podrazumijeva i striktnu odgovornost. Svaka izgovorena 
javna riječ ima odgovornost.
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period koji je iza nas, a i ovaj danas, to demantuje. Svako je 
uzimao i uzima sebi za pravo da piše šta mu „duša želi“. Tačnije, 
da saopštava šta hoće, kako, i kad hoće, u novinama na radiju i 
televiziji, ne vodeći računa o tome da li prenosi istinitu i tačnu 
informaciju i ne razmišljajući o konsekvencama i odgovornosti 
koja slijedi. iza svake takve informacije stoji naručilac informacije, 
koji njome želi da postigne određeni cilj. Sami mediji znaju da neće 
snositi nikakve zakonske posljedice, bez obzira na to šta objavili. 
Tako je prostor za klevete, blaćenje, vrijeđanje – otvoren. 

Mediji su na prostoru BiH i Republike Srpske „nicali“ a i 
još uvijek niču kao „gljive poslije kiše“. Svaki od njih ima svoga 
vlasnika, bio on pojedinac ili država. nijedan medij nije slobodan 
da radi šta hoće, svaki je zavistan od vlasnika i radi striktno 
poštujući sugestije „gazde“. Dakle, ne postoje slobodni mediji u 
smislu da sami od sebe rade šta hoće. Takvih medija nigdje nema. 
Svi mediji su zavisni i zavise od osnivača odnosno vlasnika. 

Kakva je neodgovornost, neodgovorno informisanje, 
mož da ćemo najbolje metaforički objasniti ako ga uporedimo sa 
pojedincem ili grupom razbojnika koji naiđu pored bilo koje banke 
i opljačkaju je a da za to nikome ne odgovaraju. Za pljačku banke, 
policija, tužilaštvo i sudovi reaguju (kakotako) a za tendenciozno 
i zlonamjerno novinarstvo u BiH i Republici Srpskoj – ne.

pod pritiskom određenih struktura međunarodne zajednice 
ukinuto je Ministarstvo informisanja Republike Srpske, a njegove 
nadležnosti su prenijete na Regulatornu agenciju za komunikacije 
BiH, koja u sankcionisanju takvih informacija ima svoje „aršine“ i 
reaguje zavisno od toga ko je naručilac te i takve „dezinformacije, 
podvale, klevete“. Tužilaštva i sudovi su takvi kakvi jesu, tako da 
na prostoru BiH i Republike Srpske pojedini javni mediji mogu da 
rade šta hoće, tj. sve ono što je volja moćnika. 
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PRIMJERI

nabrojati sve negativne primjere kvazinovinarstva, nega
tiv nog novinarstva, imitacije novinarstva ili kako to uopšte na
zva ti, gotovo je nemoguće, jer to ne da ne može da stane u jednu 
knjigu nego ni u milione tomova knjiga. izdvojićemo samo 
segmente koji su sami po sebi dovoljni da objasne ovu pojavu. 
Studenti novinarstva uče da je ono podijeljeno na informativno ili 
faktografsko, analitičko i publicističko. Takođe se zna da postoje 
četiri vrste medija: novine, radio, televizija i internet izdanja. 
Međutim, stvarnost je nešto drugo.

interesantno je pogledati realnost i stvarni novinarski žanr 
u novinama koje se nazivaju različitim imenima pa i onim za koje 
se kaže da su „tabloidi“ a čija se tematika ili koncepcija kreće u 
rasponu „od trača do istine“. Mnogo je tabloida, bulevarske ili 
žute štampe. Za njihovo pisanje se vezuje fabrikovanje tračeva 
svih mogućih vrsta, sa različitim, vrlo često političkim ciljevima i 
mnogo toga drugog.

TRaČ

Klinički psiholog Mladen Marković tvrdi da tabloidi nisu 
neophodni da bi se neko bavio tračevima. „Svi se bavimo trače
vima, istina u različitoj mjeri“, kaže on i dodaje da intenzitet 
bavljenja tračem zavisi, prije svega, od stepena samosvijesti 
jednoga društva. „on je povezan sa vrijednostima jednog društva. 
Kod nas nema nikakvih društvenih vrijednosti, pa se ljudi bave 
tračevima. U društvima u kojima je viši nivo moralnih, spoznajnih 
i estetskih vrijednosti tračeva je manje“, objašnjava Marković.

Trač kao širenje neistine, glasina i osobina ljudi i detaljima 
iz njihovog života nije opasan ukoliko ostaje bezazlen, pa je kao 
takav svojevrstan vid razonode. Bez obzira na to da li je opasan ili 
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ne, njemu pribjegavaju, smatra dalje Marković, ljudi koji nemaju 
dovoljno samopouzdanja i koji nisu osmislili svoj život. Mnogi 
se slažu da je ljudima lakše pozabaviti se tuđim životima nego 
rješavati sopstvene probleme.

Kao mjesto u kojem nastaje trač locirana je kafana. U kafani 
ljudi uglavnom čašicom razgovora ubijaju vrijeme. Zapravo, 
psiho log Marković trač doživljava kao svojevrsnu igru, koja se 
igra svakodnevno. „Trač je udica koja se baci. onaj na koga se ona 
odnosi, određuje šta će biti dalje sa tom igrom. ako se ‘upeca’, 
onda igra tek počinje. ako prozri cilj igre, onda se igra paralizira. 
onaj ko razumije smisao igre, neće reagovati na bačenu udicu. 
negiranje, neprihvatanje igre je najbolji metod da se izbjegne 
beskorisno trošenje energije“, savjetuje Marković kako se odbraniti 
od trača.

Trač može imati i određeni cilj, a ne samo trošenje viška 
slobodnog vremena. To se najbolje može analizirati na pojavi trača 
u medijima. psiholog Marković tvrdi da je cilj trača u medijima da 
se umanji vrijednost osobe koja je predmet trača. Tračaju se osobe 
koje nešto imaju, beznačajne osobe nisu predmet trača.

predmet trača mogu biti kvalitetne osobe izuzetnih 
vrijednosti, zato što ugrožavaju manje sposobne ljude, kako bi se 
smanjila njihova vrijednost. Trač je uvod u igru, najprije se jedna 
vijest širi, i u zavisnosti od igre, može da se pretvori u aferu, 
pojašnjava Marković. on takođe ukazuje na momenat kada trač 
može postati opasan, jer vodi do igara različite zloćudnosti. one 
mogu biti igre na život i smrt kada se radi o višim ciljevima. Ta 
igra može završiti tragično.
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TABLOID

U Republici Srpskoj postoji neuobičajeno puno medija, pa i 
tabloida, a jedan od njih je bio i „prst“, prvi srpski zavisni tabloid, 
kako je sam sebe nazivao dok je izlazio.

predstavnik srbijanskog tabloida „Svet“, govoreći o ovom 
žanru, kaže „da oni rade samo ono što narod traži“. Stručno 
psihološko objašnjenje kaže da može biti istina da ljudi traže i 
kupuju, ali ovi drugi (tabloidi) to rade jer žive od toga. Teoretičar 
masovnih komunikacija lorend lorimer tvrdi da „tabloidi ove 
preferencije bukvalno prevode u broj čitalaca i gledalaca, krivulje 
oglasa i profita. Što god te cifre podiže, tvrdi on, to je ono što 
publika želi. ova grupa spremna je da senzacionalizuje, ističe 
bizarnosti, da zadire u privatnost preko normalne granice i da radi 
na rubu zakona kako bi došla do dobre priče. Takvi teže da zaštite 
naizgled nezajažljive apetite publike za pojedinostima iz života 
drugih, bogatih, slavnih, moćnih i pogođenih tragedijama“.

Riječ je o zadovoljavanju potreba nesavršenih ljudskih 
priroda. Čim neko ima potrebu, pojavi se istovremeno neko ko će 
im te potrebe zadovoljiti, objašnjava potrebu publike za tračevima 
Marković.

ODGOVORNOST

pitanje je gdje postaviti granicu između istine i trača u 
novinama takvih vrsta. i gdje je tu odgovornost pisaca javne riječi? 
To su pitanja na koja je teško dati odgovor. još se Maks veber u 
„politici kao pozivu“ pitao „u kojoj su mjeri političari i novinari 
spremni preuzeti odgovornost za posljedice svog djelovanja“.

U svakom slučaju, vrijedna je divljenja sposobnost čitalaca, 
u čije se ime sve to navodno radi, da progutaju dozu degutantnosti 
koju im nudi ili je nudio neko kao politički tabloid „prst“. ovaj 
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list je tokom izlaženja širio mržnju svake vrste, od nacionalne 
preko seksualne, pri tome ne poštujući ni činjenice, a ni čitaoce. o 
privatnom i intimnom životu da i ne govorimo. protiv vlasnika je 
pred sudovima Republike Srpske pokrenuto na desetine privatnih 
tužbi zbog klevete. Bivši gradonačelnik Banjaluke predrag Radić 
je sam podnio devet tužbi. iz sudova su dolazili odgovori da 
tuženom nije moguće uručiti poziv, zbog toga što mu je adresa 
nepoznata i sve se završavalo i završilo na tome.

Mnogi bivši čitaoci „prsta“ su govorili „da mu ne vjeruju niti 
jednu riječ“, zato što izokreće činjenice. ono što neko kaže izvorno, 
kod njih je bilo drugačije preneseno i do te mjere izokrenuto da je 
teško bilo povjerovati da to uopšte neko čini. 

Međunarodni novinarski savez usvojio je još 1954. godine u 
Bordou profesionalna načela, a jedno od njih se odnosi upravo na 
poštivanje privatnog i intimnog života. novinarski kodeksi takođe 
obavezuju novinare na objektivno i fer pisanje, ali novinarska 
udruženja i vijeće za štampu nemaju mehanizme za sankcionisanje 
uvredljivog i neistinitog pisanja, tako da je nekada „prst“, a sada 
drugi slični njemu, mogao i može da radi šta nalogodavci traže. 

Može se postaviti pitanje ko čita novine koje se nazivaju 
tabloidi. psiholog Mladen Marković kaže da „tabloide čita prost 
svijet“. 

„Život takvih ljudi odvija se mehanički. Takvi ljudi su sve 
pohlepniji. ali ne smije se preći preko činjenice da prost svijet može 
biti i na visokim položajima. To su ljudi čija sreća zavisi od drugih. 
U svakom slučaju to su ljudi sa manjim nivoom postojanja“, smatra 
Marković.

Takve ljude treba ostaviti u njihovom svijetu trača, ali mno
gi se pitaju šta onda kada ti tračevi postanu opasni. „izvjesno je 
da se trač ne može lako suzbiti ali isto tako ne može se očekivati 
da se ljudi promijene. najbolji recept protiv trača je ignorisanje“, 
poručuje Marković.
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ŽalBe

vijeće za štampu BiH je, primajući žalbe od novinara nihade 
jablić i Miloša aprilskog, više redakcija i novinarskih udruženja sa 
teritorije BiH, na sjednici održanoj 7. juna 2002. godine u Mostaru, 
razmatralo žalbe na pisanje „prsta“ .

vijeće za štampu, zbog po svemu sudeći netačnih podataka 
iz impresuma, nije bilo u situaciji da kontaktira redakciju „prsta“, 
pa je na nivou njemu dostupnih informacija saznalo da se ovaj 
tabloid piše i štampa izvan BiH, te potvrđuje da je BiH jedina 
zemlja u regionu koja ima sistem dobrovoljne samoregulacije 
pisanih medija, zbog čega se očekuje primjena i poštivanje 
zajednički definisanih standarda unutar Kodeksa za štampu. 
vijeće za štampu BiH želi da podnosiocima žalbe i javnosti skrene 
pažnju na sljedeća, utvrđena kršenja Kodeksa za štampu u ovom 
tabloidu:

Član 1 (opšte odredbe): „novinari i njihove publikacije 
ima ju obavezu da prema javnosti održe visoke etničke standarde u 
bilo kojem trenutku i pod bilo kakvim okolnostima... Štampa BiH 
će se pridržavati opšteprihvaćenih društvenih standarda pristoj
nosti i poštivanja etničke, kulturne i religijske raznolikosti BiH.“

vijeće za štampu BiH je ustanovilo da tekstovi objavljeni u 
„prstu“ ne odgovaraju obavezi prema javnosti za zadržavanjem 
visokih etničkih standarda.

Član 2 (Urednička odgovornost): „najvažnija odgovornost 
novinara urednika je da osigura da cijeli njihov rad bude usmjeren 
ka poštivanju istine kao i prava javnosti da zna istinu. novinari 
će u svakom trenutku obavljati svoj posao u duhu pravednosti, 
istinitosti i pristojnosti pri sakupljanju informacija, izvještavanju i 
predstavljanju mišljenja. plagijati, falsificiranje, namjerno prikriva
nje važnih činjenica, primanje mita ili usluga koje bi uticale na rad 
izvještača ili urednika, najteži su moralni prekršaji ove profesije“.
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Uvažavajući pisane izjave podnosilaca žalbi da nikada 
nisu bili autori teksta ispod kojeg su potpisani, vijeće za štampu 
smatra da su takvi pokušaji falsifikovanja veoma zabrinjavajući i 
da predstavljaju teško kršenje Kodeksa.

Član 3 (Huškanje): „Štampa će u svakom trenutku biti 
svjes na opasnosti kada mediji namjerno ili nehotice podstiču 
diskri minaciju ili netoleranciju. imajući u vidu takvu opasnost, 
štampa će dati sve od sebe kako ne bi huškala ili podsticala mržnju 
ili nejednakost na osnovu etničke pripadnosti, nacionalnosti, rase, 
religije, spola, seksualne orijentacije ili bilo koje fizičke ili mentalne 
bolesti ili onesposobljenosti.“ 

vijeće za štampu BiH smatra da jezik i ton tekstova „prsta“ 
imaju jasne elemente diskriminacije i netolerancije. Kršenje člana 
3 (Huškanje) u bilo kojim okolnostima može se smatrati apsolutno 
najtežom povredom etičkog standarda ali i formom koja može 
imati dalekosežne posledice.

Član 4 (Diskriminacija): „novine i periodična izdanja 
moraju izbjeći prejudiciranje i uvredljive aluzije ne nečiju etničku 
grupu, nacionalnost, rasu, religiju, spol, seksualnu opredijeljenost, 
fizičku ili mentalnu bolest ili onesposobljenost.“

vijeće je ustanovilo da „prst“ ni na kakav način ne želi 
izbjeći ni prejudiciranje ni uvredljive aluzije na sve elemente koji 
su obuhvaćeni ovim članom.

Član 5 (Tačnost i fer izvještavanje): „novine i periodična 
izdanja će se dobro potruditi da ne štampaju netačne, krivo nave
de ne i iskrivljene materijale u vidu slika, tekstova ili drugih 
mate rijala. Slike i dokumenti ne smiju biti falsifikovani ili 
korišteni na krivo navodeći način, niti izdanja smiju prikrivati 
ili zadržavati bilo kakve važne informacije čije bi obznanjivanje 
moglo materijalno uticati na razumijevanje publike i tumačenje 
objavljenog izvještaja.“
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vijeće za štampu BiH nije pronašlo dokaze koji mogu 
potvrditi da se „prst“ trudi da osigura tačno i fer izvještavanje.

Član 6 (Komentar, pretpostavka i činjenica): „novine i 
perio dična izdanja, iako slobodni da izraze svoja gledišta, mora
ju napraviti jasnu sliku između komentara, pretpostavke i činje
nice.“

vijeće za štampu nije uspjelo da utvrdi jasno razlikovanje 
komentara, pretpostavki i činjenica.

Član 8 (Krivo predstavljanje): „Krivo predstavljanje 
nečijeg identiteta ili namjera, ili korištenje mahinacija da se dođe 
do informacija za objavljivanje, neetički je osim u ekstremnim 
okolnostima i u zakonitoj formi, kada bi objavljivanje informacije 
dobijene na takav način jasno služilo javnom interesu“.

vijeće za štampu BiH, na osnovu pisane tvrdnje gospođe 
jablić i aprilskog, smatra apsolutno neetičkim spremnost „prsta“ 
da zloupotrebljava identitete drugih radi potpisivanja tekstova.

Citirali smo saopštenje vijeća za štampu BiH povodom 
žalbe dvoje novinara i mnogih drugih novinarskih udruženja koji 
su se žalili zbog lažnog potpisivanja njihovih imena kao navodnih 
autora tekstova u „prstu“. Čitajući ovo „sterilno“ saopštenje 
dolazi se do „slike“ BiH novinarstva i uopšte stanja medija u 
Republici Srpskoj kroz jedan slučaj koji se zove „prst“. Da je BiH 
zemlja apsurda potvrđuje se i u ovom slučaju, jer vijeće za štampu 
kaže da je BiH jedina u regionu koja ima „sistem dobrovoljne 
samoregulacije pisanih medija, zbog čega se očekuje primjena i 
poštivanje zajednički definisanih standarda“. 

određene strukture međunarodne zajednice su, ukidanjem 
Ministarstva za informisanje Republike Srpske, namjerno ostavile 
pravnonormativni vakuum da bi se moglo dešavati ovakvo 
pisanje, ovakve nazovinovine i ovakvo objavljivanje tekstova i 
pamfleta koji se uopšte ne mogu nazvati novinarstvom. 
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Takvih novina sa takvim sadržajima nema ni u jednoj 
državi zapadne demokratije. Svaki takav pokušaj bi bio rigorozno 
kažnjen i u kratkom roku novina eliminisana a vlasnik adekvatno 
sankcionisan. ono što nemaju kod sebe uveli su kod nas! pitanje 
je zašto. Teza o samoregulaciji podsjeća na komunizam i čuvenu 
devizu „od svakoga prema mogućnostima, svakome prema 
potrebama“. Država ima represivni aparat upravo iz razloga da 
disciplinuje one koji ne poštuju njene zakonom propisane norme, 
a u BiH samoregulacija. 

OTIMANJE

Mnogo je „crnih bisera“ objavljenih u „prstu“, a jedan od 
njih je o otimanju, gdje sam urednik piše iz „svoga ugla“ o medijskoj 
slici u Republici Srpskoj nakon 19. januara 1998. godine.

„otimanjem ‘oslobođenja’, kao i stavljanjem ovog lista, ali 
i cijelog preduzeća, pod jurisdikciju Socijalističke partije Repub
like Srpske, njenog isuviše kooperativnog predsjednika Živka 
Radi šića, partijskih protuva tipa uvijek pijanog i navodnog pjes
nika Ranka preradovića, te na mjesto direktora dovedenog ličnog 
alijinog policijskog doušnika, Mladena Kanlića, uništen je i 
posljednji glas opozicije, odnosno medija koji su na bilo koji način 
oponirali i suprotstavljali se kako režimu plavšićeve i Dodika, tako 
i medijskom jednoumlju“.

Gotovo godinu dana prije oduzimanja ove novinske kuće 
od srpskoga naroda, odnosno srpskoga nacionalnog po kre ta, 
a najdirektnije od jednog od rijetkih preostalih srpskih pat rio
ta u medijima Republike Srpske, predraga nikolića, počeo sam 
da radim kao odgovorni urednik u izdavačkoj djelatnosti ‘oslo
bođenja’. Sa te pozicije bio sam u prilici da na određen način i 
‘pišem istoriju’, pa su iza mene ostale knjige i zapisi o izdaji Biljane 
plavšić, manipulacijama Ustavnim sudom, žigosanja ‘Šprdačine 
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od haškog suda’, dokument o tragediji generala Trifunovića, 
srpskih zatvorenika po muslimanskim zatvorima...

nakon prevrata ‘demokratskih snaga’ Biljane plavšić i 
Milorada Dodika zavladao je pravi medijski mrak, jednoumlje u 
kome su do juče ‘srpski novinari’ postali ‘fašisti istine’.

preostao je samo jedan i jedini ‘opozicionar’ list ‘prst’, koji 
je, ipak, bio nešto laganijeg i značajno slobodnijeg profila, te ga, 
možda, stoga neki iz tog zloglasnog režima iz Banskog dvora, 
u javnosti nisu željeli da uzimaju ozbiljno. no on je imao, i na 
svu sreću i danas ima svoje pravo mjesto u javnosti Republike 
Srpske...“ 

ovako piše (urednik) Momo joksimović o „prstu“ i njegovoj 
ulozi. Komentar je nepotreban.

O DODIKu...    (1998.)

„Baš kao i dvorske lude svojevremeno, i Mile Dodik, 
traktorista iz laktaškog sela aleksandrovac, uveseljava svojim 
glupostima, klovnovskim, nekulturnim i bezobraznim ponašanjem 
ne samo poslanike narodne skupštine Republike Srpske, već i 
brojne goste, kako one domaće, tako i one što nam iz bijelog svijeta 
dolaze. U početku je to izgledalo simpatično, ali što je vrijeme 
maratonske sjednice u Bijeljini odmicalo, bivalo je sve tužnije i 
ružnije.

Fizički goropadan ‘ruralac’, koji je u javnost svoje opštine 
ušao svojevremeno nakon pobjede na jednom seoskom takmičenju 
traktorista, a kasnije i kao košarkaš lokalnog seoskog tima, ‘sa 
minutažom dok za tili čas ne napravi pet prekršaja’, stigao je 
u sazviježđe ‘srpskih zvijezda’ svojim najnovijim političkim 
angažovanjem.

veoma dobro znamo šta je za rata i nakon njega radio: 
znaju se sve njegove kriminalne radnje...“
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LJuBOMORA...

ljubomoran što su mu obezbijeđena dvojica veoma skupih 
advokata stranaca, a njemu ne, Radoslav Brđanin je na suđenju u 
Hagu svu krivicu počeo da baca na generala Momira Talića. Bivši 
srpski nacionalista u međuvakuumu svoje kokošarske karijere 
postao je političar, uz dozvolu stranaca, demokrata i multietničar, 
bez obzira na to što je jedini „zaslužan“ za rušenje džamija u Banjoj 
luci i sva ona protjerivanja Muslimana i Hrvata.

Stranci i ostali srpski izdajnici, predvođeni babuskarom 
Biljanom plavšić i nevjerovatno kriminalizovanim Miloradom 
Dodikom, trošili su ga i slanjem u Hag najzad potrošili. naravno, 
kao protuvi i običnoj baljezgari nisu obezbijedili ni „dostojnog“ 
advokata, niti su mu „kod kuće“ vodili brigu o porodici. Čak mu 
nije prišao ni pajtaš iz zajedničke stranke Milan Trbojević, gurnuvši 
ga u kazamate Haga kao običnog i jeftinog makroa sa banjolučke 
pijace.

Talić je, na drugoj strani, zaista dobio generalski tretman 
i pažnju samog vrha režima iz Banje luke. Dobio je dvojicu 
skupih advokata, za koje će se ukupno isplatiti gotovo milion i po 
njemačkih maraka. Kod kuće, i u Banjoj luci i u Beogradu, njegovi 
prijatelji, a posebno jedan biznismen, vode računa o kompletnoj 
mu porodici.

Brđo, izdajnik i srpstva i Karadžića i Krajišnika, a najviše 
nacionalnog pokreta SDSa, sve to nije mogao da gleda i opasno je 
krivicu počeo da svaljuje na komandanta vojske u Krajini.

Srpska posla.

SRNA

politički uveliko iškolovani „traktorista“ Milorad Dodik 
ovih dana u vatru je gurnuo trojicu dojučerašnjih prijatelja, trojicu 
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srpskih fukara, koji su sve do sada zajedno „prdili u istu tikvu“! 
jedne na druge, gurnuo je Rajka vasića, anđelka Kozomaru i 
anonimusa iz Babine velike Kladuše, Slavišu Sabljića.

Sada Kozomara o ministru informisanja priča:
„vasić nema nikakvih ličnih razloga za moju smjenu, jer 

smo mi već 23 godine pravi prijatelji i intimno porodično veza
ni. Mi smo bili vrlo bliski, intimni prijatelji i kad je on poveo 
hajku protiv mene, uz pomoć porodične agencije ‘Srna’ (ćibac – 
Kusmukova), koju on naziva državnom agencijom. Rekao sam da 
treba da misli na vrijeme kada više ne bude ministar, da misli na 
budućnost, i svoju i moju. vasić je čovjek koji je bacio svoj obraz 
na patos, pogazio ga. Takvi ljudi ne mogu da čuvaju ni moj obraz. 
Takvih ljudi se treba čuvati.“

na sve ovo Rajko vasić u kafani pored stadiona „Krajina“, 
gdje je ponovo počeo da svraća, osjetivši valjda da mu se kraju 
bliži ministarska karijera, istina u pripitom stanju je rekao: 

„pustite tog klovna. Mrzi me jer sam mu sve ove go
dine...“.

i dok se dva „intimna“ prijatelja tako žestoko svađaju, 
nahuš kani jedan na drugog kao mladi orozovi, onaj treći, Slaviša 
Sabljić, iz Titovog Drvara, puka izbjeglica i već nekoliko godina 
slijepi poslušnik zloglasnog političkog režima iz Banskog dvora, 
čeka rasplet događaja. Seljački lukavo nada se da će najviše 
profitirati. no, kako stvari stoje u raspletu političkih događaja u 
Republici Srpskoj, ponovo će morati u najam nekom od balija, 
možda čak i aliji, ratnom zločincu.

Srpska posla, nego šta.
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MiHajlović

Dejton se krši i ruši na svakom mjestu i u svakoj prilici i u 
tome najrevnosnije učestvuju Srbi, svi od reda poslušnici izdajničke 
politike Biljane i Dodika.

Svetozar Mihajlović, kažu ubica svog rođenog oca (navod
no ga je objesio u Bijeljini), zarad svoje lične, ali veoma kratke 
političke promocije, pristao je da „razbuca“ instituciju „tročlanih 
kopredsjednika“ i da on sam u prvom mandatu, rekoh još veoma 
kratkom, bude predsjedavajući. a onda će doći balija i Hrvat. 
naravno, znajući sterilnost Mihajlovića i njegovog jalovog nared
bodavca, „babe sa balkona“, sigurni smo da za interese Srba neće 
ni znati, a ni moći ništa da uradi.

ČeKanje

U životu se sve vraća i svaki pasjaluk skupo plaća. To će 
već za koji dan na svojim plećima osjetiti dvoje najvećih srpskih 
izdajnika novijeg vremena, ukleta babuskara Biljana plavšić i 
podmukli kriminalac i srebroljubac Milorad Dodik, ali nažalost 
i jedini komunista kojeg uvažavaju i „vole“ amerikanci, Živko 
Radišić. Tri protuve, ljudski izrodi, foleri i jednostavno – kriminalci, 
biće kažnjeni od naroda. istog onoga kojeg su tako sistematski 
lagali, prodavali, kasapili ga, ubijali mu najviđenije sinove, rušili 
sve ono što je krvlju i sa ocem Republike Srpske stvarano.

narod sprema za njih linč.
visiće Dodik kao Čaušesku, pišaće od muke babuskara 

Biljana, baš kao što je „propišala“ Čaušeskuova gospođa, jaukaće 
„ko Damjanov zelenko“ i Živko Radišić, vajni demokrata, a u 
stvari obična ljudska drolja i fukara.
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VJERA

iako nisam baš neki naročito veliki poznavalac pravoslavne 
vjere, iako tek treću godinu slavim slavu joksimovića, Cvijeti, 
iako sam toliko vjerski neuk najviše zbog nasljeđa mog pokojnog 
oca, oficira bivše jugoslavije, mogu donekle da zaključim šta 
to danas rade, u šta se petljaju, za čim idu i u čiju korist djeluju 
popovi Srpske pravoslavne crkve. Mogu donekle i da razumijem 
zašto se to odvaja nekakva Crnogorska crkva, zašto ne priznaju 
pavla, zašto baš kao i ja okreću leđa „vjerskim političarima“, 
umjesto jednostavno popovima, amfilohiju, artemiju, janjiću, 
banjolučkom Hrizostomu.

Sva sreća što dobro znam da su i patrijarh pavle i 
gorepomenute popovske fukare tek Božji službenici i to, nažalost, 
loši, koji i neće uticati na mene da zbog njih mijenjam vjeru. ne 
daj bože! ja sam, baš kao i sav drugi srpski narod, tu da vjerujem 
Bogu i u Boga, a ne da slijedim jeftine i navodne Božje isposnike 
kakvi su ovi novokomponovani – ni političari, ni popovi, ni ljudi, 
ni Srbi.

vjerovao sam da je pavle pravo oličenje pravoslavnog 
popa, koga samo vjera interesuje. no, već duže vremena vidim 
da je najmanje pop, a da bi najviše bio političar. U antisrpskim 
medijima svakodnevno čitam njegova politička saopštenja, vidim 
da po svijetu šalje svoje popove političare kao izaslanike, da je 
danas i protiv Srba, koji su krv lili za Republiku Srpsku, da je za 
njihova hapšenja i sprovođenja u Hag, da „ruke pere“ i od oca 
Republike Srpske, da ni riječ nije prozborio kada su tako mučki 
uhapsili Momčila Krajišnika...

Zbog svega toga ni danas se ne stidim što sam prije nekoliko 
mjeseci napisao da „se pišam na mantiju Hrizostoma“, inače 
mnogo poznatijeg kao portparola izdajničke i antisrpske politike 
nevjernika Milorada Dodika. ne stidim se da danas, takođe, to isto 
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kažem i za pavla, još više za artemija, pa amfilohija, a pogotovo 
popa janjića, srpsku fukaru, koja po bijelom svijetu na sva svoja 
pogana usta olajava Srbe. ne stidim se da kažem, a evo i napišem, 
da za mene oni nisu nikakvi Božji službenici, već obični bezvrijedni 
nečiji plaćenici. 

FRIC

Da je austrijskom Fricu petriču Republika Srpska i jedna 
od mogućnosti da na njenoj muci nešto zaradi i, sarajevskim 
žargonom rečeno, „zavrne“, vidjelo se još mnogo prije „njegove“ 
konačne odluke o ustrojstvu jedinstvene pogranične policije i 
„zajedničke“ kontrole granica. još mnogo prije „zavrtanja“ ruku 
Živku Radišiću u americi, Fric petrič je sa istim pilićarem kakav 
je i sam, nazovimo Srbinom Miloradom Dodikom, dogovorio 
školovanje srpskih policajaca za nove „multietničke“ pogranične 
poslove. naravno, nije propustio da već prve grupe, a u posljednje 
vrijeme sve nove i nove polaznike kursa, uputi na obuku u svoju 
austriju. Zna se da novac za takve potrebe obezbjeđuje takozvana 
međunarodna zajednica, da sve to ulazi u ukupnu kvotu pomoći 
Srbima u RS, da će se sve to kasnije, ako ne već i odmah, masno 
obiti o leđa Srba ali se zna da od svega ovoga masnu proviziju 
uzima i sam petrič.

PRIJATELJ

Tek sada je, izgleda, mom prijatelju predragu Radiću došlo 
„iz guzice u glavu“ ko su i kakvi su stranci i koje su protuve iz 
vrha aktuelne vlasti, umjesto njega i Brđe, na njihovom platnom 
spisku..
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KuRVE

Republika Srpska je puna kurvi. Svi se maltene i svugdje 
kurvaju. U 67 noćnih klubova i barova radi 309 stranih državljanki, 
isključivo iz istočne evrope, dok je jedna iz Kameruna. Moldaviju 
najviše kurvi predstavlja, čak njih 171. iz Ukrajine ih je 76, Rumunije 
56, Rusije četiri, a samo jedna Bjeloruskinja.

no, kurvaju se svi ostali.
Kurva se Dodik i Dodikova vlada i to, prije svih, sa prljavim 

amerima. Kurva se Dodik i sa petričem.
Sa istim takvim srpskim neprijateljima kurvala se, a i danas 

kurva, i baba Bilja. ali ona se kurva „Slogom“, isto tako ako ne i 
intenzivnije, i sa Dodikom, ali i Živkom.

no, najveća kurva u Republici Srpskoj je Živko Radišić. i to 
ona jeftina, prljava, zaražena droljetina sa banjolučke pijace. Kod 
njega ni karaktera ni pameti ni dostojanstva...

jedino što zna ova kurva je „da se naguzi, da noge raskreči“. 
Kurvaju se, isto tako i njegovi ministri, đubre od čovjeka lončar, 
Dragičević... Kurva se i njegov stranački šef Gradskog odbora Banje 
luke Radmanović, baš kao što se „zaozbilje“ kurvala i njegova 
šefica informisanja, svojevremeno sa špijunom Baktijarom, a sada 
i sa Radmanovićem lično.

Kurvaju se novinari. Svi odreda. ostao je samo Miro 
Mlađenović, naravno od one stare garde, kapu treba skinuti, i po 
karakteru i po dosljednosti, Beograđaninu perici vučiniću. Sve 
ostalo, rekoh već, obične su drolje, počevši od Matraka, nenada 
novakovića, cijele nekad srpske radiotelevizije, vedrana Škore, 
ognjena Begovića, „srndaća“ ćibca Davidovića...

Kurvaju nam se šefovi policije, kurvaju se, više od ostalih, 
srpski vojni generali, pa i pored toga stranci ih kurvama smatraju 
i u haške kazamate odvode.
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KOPILAN

Sve sam više ubijeđen da je Milorad Dodik kopile. Da 
ga je otac „paprikar“ iz Mrčevaca, koji je pelcovanu papriku 
prodavao u Zagrebu na Docu, pronašao negdje usput, vraćajući se 
s pijace i doveo ga kući. Da je u stvari neko Šokče, od oca Franje, 
radnika na održavanju autoputa i Štefice iz Sesveta, doseljene iz 
splitskog zaleđa. Da je kao takav preskočio ono kućno vaspitanje, 
kao zadocnjelo trinaesto prase učilo „osnove pravoslavlja“, koje, 
na njegovu žalost, ni do danas nije savladao, a da su mu u dnu 
duše i šokačkih gena zaostali, danas tako „rascvjetani“, hrvatski 
nacionalni osjećaji.

MISIJA

nisu hercegovački Hrvati kao mi, sitne male jeftine i 
izdajničke fukare poput Milorada Dodika, senilne Biljane plavšić 
ili njihovih satelita Radmanovića, Mihajlovića, ćuka, Slavka 
Mitrovića, Reljića ili Kisića. nisu oni postavili na svoje granice 
prema Hrvatskoj, kojih nikad nije ni bilo, čak ni svoju policiju. 
nisu podržali ni vestendorpovu konvertibilnu marku, već uz 
kunu i dalje dijele sudbinu svoje braće iz Hrvatske. nisu oni dali 
ni da im se vojska sakati, policija jalovi..

NEMA GA

nema ga više! osim na utakmicama njegove igokee u 
njegovom selu aleksandrovcu, gdje smo jedan protiv drugog 
prije dvadesetak godina bili „ljute“ košarkaške bojeve. nema više 
Milorada Dodika, nema ga kao personifikacije vlasti, neće ga više 
ni biti na čelu korumpiranog, ozloglašenog režima iz Banje luke.
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Slijedi sada vrijeme „poravnanja računa“. Slijede istrage o 
njegovom kriminalu, stotinama švercovanih šlepera cigareta i nafte 
na prelazu u Gradišci, krađe para na gradnji zgrade vlade, MUpa, 
završetak istrage o ubistvima Bobana Blagojevića u laktašima, 
Srđana Kneževića u palama, Mauzera u Bijeljini... Slijedi polaganje 
računa za Brčko, uništenu vojsku, hapšenje Srba, u kojima su 
učestvovali baš Dodikovi ljudi. Slijedi revizija postavljenja svih 
Dodikovih kriminalaca na mjesta niRSa, Direkcije robnih rezervi, 
banaka, javnih informativnih, posebno državnih glasila. 

Kada se sve sabere, Dodiku ne gine minimum 1200 godina 
robije.

HAG

Sa američkim sudom instaliranim u Hagu već se svi uveliko 
zajebavaju. i moj prijatelj iz obrenovca, pjesnik i direktor biblioteke 
„vlada aksentijević“, Miladin Tošić, naziva ga „političkim rasnim 
sudom u Hagu“ i to u svom novom romanu „Do poslednjeg 
cirkusa“.

Takvim ga smatra i vojislav Koštunica, predsjednik najveće 
srpske države, čovjek koji dostojno nastavlja da vodi srpsku 
maticu. jer, kako bi drugačije primio nadobudnu ženturaču, 
logično je i švajcarsku raspuštenicu, Karlu del ponte, već onako 
kako ju je primio. Zna vojo, po onom ljudskom, a i srpskom, šta sa 
ženom treba činiti, da je samo za ono: „da razvlači pitu i gladi k...“. 
a da je čemu ta američka plaćenica ne bi je ni muž ostavio, a ona se 
okrenula muškim poslovima, umjesto da i dalje „rađa djecu, kuva 
ručak i sprema kuću“.
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SKENIRANJE

„prst“ je izlazio u Beogradu ili okolini Beograda, tamo je 
tehnički pripreman i štampan a potom sa ostalom beogradskom 
štampom dovožen na kioske u Republiku Srpsku. U impresumu, 
koji je bio lažan kao i cijela ova „pisanija“, bila je navedena 
nepostojeća adresa u laktašima. Urednik je bio Momo joksimović 
a „gazda“ koji je stajao iza „prsta“, iako ga zvanično nigdje nije 
bilo, bio je Momčilo Mandić, bivši pomoćnik ministra unutrašnjih 
poslova BiH i visoki funkcioner SDSa, u jednom periodu poznat 
kao „vlasnik istočnog dijela Republike Srpske“.

 „prst“ je pokrenut s ciljem da kritikuje Milorada Dodika, 
njegovu vladu i sve saradnike njegove vlade. prestao je izlaziti 
kada je Momčilo Mandić završio u zatvoru u Sarajevu, gdje ga je 
isporučila Crna Gora na osnovu optužnice Tužilaštva BiH. 

Kratki izvodi iz „prsta“ ilustracija su i potvrda vokabulara i 
sadržaja tekstova koji su objavljivani. Dok se ne pročitaju tekstovi 
teško je i zamisliti da se tako nešto može pojaviti i publikovati. 
apsurd je da je ovakav način pisanja godinama prolazio bez bilo 
kakve zakonske sankcije u dejtonskoj BiH i Republici Srpskoj. 
Dostojevski je rekao da „ako kamenjem gađaš svakoga psa koji laje 
na tebe, nikada nećeš stići na cilj“. Možda je upravo ovo odgovor 
na svu mržnji i primitivizam koji je svake sedmice preko stranica 
ovoga lista isporučivan iz Beograda u Republiku Srpsku na adrese 
mnogih građana. 

Sudovi nisu na ovakvo pisanje reagovali, iz smiješnoga 
razloga što navodno ne mogu naći adresu redakcije jer je u 
impresumu lažna. Činjenica je da su se novine legalno prodavale 
na svim kioscima i da su novci dostavljani distributivnim kućama 
koje su ga što je i logično poslije prosljeđivale „prstu“. ako se ne 
može naći adresa, mogla se zabraniti prodaja takve nepostojeće 
novine. ako na adresi nema redakcije, kako stoji u impresumu, 
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onda je to automatski kršenje zakona, prevara i falsifikat. Takve 
novine dakle ne postoje. 

Gdje još u civilizovanom svijetu ima da novine vrijeđaju ne 
birajući sredstva i pišu šta god hoće i da to prolazi bez sankcija? 
Kakva je država koja nije u stanju da zaštiti svoje građane od 
ugrožavanja ljudskih prava kao što je kleveta?

preko „prsta“ je išla i najava smjena, hapšenja, likvidacija 
(ubistava). pročitali smo i u ovom kratkom izvodu najavu istrage 
protiv Milorada Dodika i zatvor od 1200 godina robije. Za to niko 
nije odgovarao do danas. 

list „prst“, ili kako ga nazvati, potvrda je da je BiH zemlja 
apsurda u kojoj jedan ili grupa moćnika mogu da rade maltene šta 
hoće i da im pri tome niko ne može ništa.

„REPORTER“

jedna od novina koja je osnovana 1997. godine, jeste 
„Reporter“. Kako je navedeno u knjizi Komiteta pravnika za ljudska 
prava posvećenoj ulozi Željka Cvijanovića u radu „Reportera“, 
pristup obavještajaca formiranju ovoga lista bio je takav da mnogi 
koji su radili u njemu nisu ni znali da iza nedjeljnika stoji Uprava 
bezbjednosti vojske SR jugoslavije. list je osnovan u Banjoj luci 
u privatnoj kući aktivnog oficira Uprave bezbjednosti vojske 
jugoslavije Grujice Šapića. Šapić, porijeklom iz podrinja, bio je i 
direktor novoosnovanog lista. neformalni predstavnik ovog lista 
u Beogradu bio je oficir vojne bezbjednosti Zdravko vučković. 
Blisku vezu sa ljudima vojne službe bezbjednosti u to vrijeme ima 
i Momčilo Mandić, ali i nova garnitura SDSa koja stupa na scenu 
1998. godine i koju predvodi Dragan Čavić.

„Reporter“ od samog osnivanja postaje sredstvo za rušenje 
vlade Milorada Dodika koja je izabrana u januaru 1998. godine i to 
lansiranjem izmišljenih afera, plasiranjem laži i diskreditacijom.
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„Reporter“ je okupio oko sebe grupu uglednih novinara, 
ali u samoj redakciji bilo je i onih koji su se bavili novinarstvom, 
kao saradnici vojne službe bezbjednosti, kao što je to bio Slobodan 
vasković. 

vaSKović

vasković se u medijima obreo početkom rata u BiH i to 
kao voditelj emisije narodne muzike „Svilen konac“ na Radiju 
Republike Srpske u palama. posve je jasno da je samo intervencija 
iz samog vrha tadašnje vlasti mogla predratnog baletana narodnog 
pozorišta iz Sarajeva spasiti mobilizacije i prekvalifikovati za rad 
u medijima. U informativnopolitičke vode novinarstva ušao je 12. 
jula 1995. godine u Srebrenici. izvještaj u trajanju od 12 minuta 
poslao je Radiju Republike Srpske, a oni koji su tada radili u toj 
kući tvrde da je bio pun jezika mržnje i poziva na zločin.

U ljeto 1997. godine postaje dopisnik iz Banje luke 
beogradskog lista „Građanin“, čiji je vlasnik bio aleksandar Tijanić. 
Krajem 2001. godine pod okriljem SDSa osniva list „patriot“, 
obavezno štivo na koje su morali da se preplaćuju svi opštinski 
odbori te stranke. Dobra zarada van tržišne konkurencije bila je 
na taj način zagarantovana. Članovi SDSa su čitali „patriot“ po 
naređenju, a vasković je pisao po zadatku, navodi Miko nikolić u 
svojoj knjizi „Slobodan vasković novinar po zadatku“.

Slobodan vasković priključio se „Reporterovom“ timu od 
početka izlaženja ovog lista, 1997. godine. preporučio ga je Željko 
Cvijanović s kojim je sarađivao u listu „Građanin“. vasković je 
upravo preko tog lista počeo da piše protiv Biljane plavšić i njene 
novoosnovane stranke Srpski narodni savez.

ono što je započeo u „Građaninu“ nastavlja u „Reporteru“, 
a glavna meta njegovih napada od samog izbora za premijera 
Republike Srpske 1998. godine su Milorad Dodik, Biljana plavšić, 
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kao i ostali lideri tadašnje koalicije „Sloga“, ministri Dodikove 
prve vlade, menadžmenti „Telekoma RS“, Rafinerije nafte Brod, 
Robnih rezervi Republike Srpske i drugi.

vasković predano radi na rušenju prve Dodikove vlade, 
veoma krhke i nestabilne u to vrijeme. naravno, prvi na listi za 
medijski odstrel je njen prvi čovjek – Milorad Dodik. počinje 
njegovom kriminalizacijom, zadatkom kojem će se vratiti 
povratkom Dodika na vlast 2006. godine.

nakon pada vlade Milorada Dodika, u Beogradu na vlast 
dolazi vlada Zorana Đinđića a „Reporter“ pod plaštom borbe za 
slobodno novinarstvo kreće u hajku na njega, njegovu vladu i 
saradnike. list se pod istim imenom osniva i izlazi u Beogradu.

PATRIOT

Bivši ministar finansija u vladi Republike Srpske, Svetlana 
Cenić, kaže da su novine „patriot“ 2001. godine osnovane po 
nalogu Srpske demokratske stranke, odnosno njenih tadašnjih prvi 
ljudi Mirka Šarovića, Dragana Kalinića i Dragana Čavića. Svaka 
novina kao i svaki javni medij u službi je svoga osnivača odnosno 
vlasnika, formalnog ili neformalnog i služi ostvarenju njegovih 
ciljeva. ako ne ostvaruje ciljeve, bude od osnivača eliminisana i 
zatvorena.

analizirajući sadržaje „patriota“ dolazi se do zaključka šta 
su njegovi ciljevi. na prvi pogled je vidljivo da je ovo glasilo u 
službi antihaškog lobija i u odbrani rada MUpa Republike Srpske 
sve do dolaska Stanislava Čađe za ministra unutrašnjih poslova 
početkom 2006. godine. 

„patriot“ je jedina novina iz Republike Srpske koja je od 
dolaska na vlast premijera Srbije Zorana Đinđića vršila njegovu 
konstantnu kriminalizaciju, odnosno učestvovala u medijskoj 
pripremi njegovog ubistva. nakon hapšenja i podizanja optužnice 
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protiv atentatora na Zorana Đinđića, ovaj list u svojim sadržajima 
permanentno pokušava da uruši optužnicu protiv optuženih 
ubica i da diskredituje saradnike. 

„patriot“ je i u odbrani kriminala u Republici Srpskoj a 
posebno je primjetan njegov angažman kod afera Carine Repub
like Srpske 2002. godine, elektroprivrede RS, Telekoma RS, te u 
odbrani Momčila Mandića. 

Samo površna analiza sadržaja pokazuje da je cilj koncepta 
i medijska diskreditacija Milorada Dodika i Milana jelića i stalna 
odbrana SDSa, što je normalno, jer ni jedan vlasnik neće finansirati 
nijedan medij od koga će imati štete, već samo koristi. „patriot“ je, 
slobodno se može reći, bio vojnik SDSa.

PRIMJERI

Baviti se sadržajima „patriota“ bilo bi bespredmetno. 
Možda je najbolje razloge zašto ne naveo Dostojevski, koji kaže 
da se „ne može bacati kamenjem za svakim psom koji laje...“ a i 
ajnštajn koji je kazao da su „samo dvije stvari beskrajne: svemir 
i ljudska glupost“. Mi ćemo samo navesti šta je „patriot“ pisao o 
pojedinim novinarima i urednicima.

o nenaDU BeReTi (bivšem direktoru SRne)

Uostalom, ko je nenad Bereta? niko. Do juče vedeta 
banjolučkog čučavacnovinarstva, čija je osnovna disciplina 
dreždenje pred vratima raznih institucija ne bi li se dobila bilo 
kakva izjava (ili, još bolje, saopštenje). Godine ovakvog rada od 
labilne ličnosti naprave kompleksaša koji s vremenom umisli da 
je vrhunski novinar. Bereta zbog toga nije čovjek za podsmijeh 
ili za osudu, već za sažaljenje. ličnost koja traži ventil kroz koji 
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će oduvati sva poniženja kroz koja je prošao lako postaje oružje 
u rukama moćnika! Međutim, na njegovu nesreću, Beretu čak ni 
takva sudbina nije stigla – postao je tek prljavi bič u rukama trojice 
kicoša koje je vlada Republike Srpske imenovala u privremeni 
nadzorni odbor SRne. i tu leži suština problema. 

o ŽeljKi DRaGiČević (RTRS) 

To je jedina medijska kuća u kojoj kvazinovinarstvo može 
sebi dozvoliti da u jednoj emisiji, zavisno od toga kako je orijentisan 
gost i kako je uređivački kolegij orijentisan ka njemu, istom tom 
gostu, na najboljim novinarskim tradicijama zavisnog tabloida 
„prst“ pljuje među oči, a u sljedećoj svoje oči stavi pod stražnjicu 
gosta za koga su šefovi odlučili da je podoban.

o peRi SiMićU

Šta reći o peri Simiću?! Da je degenerik, idiot, fukara, 
ljudsko smeće, duhovni Kvazimodo, Frankenštajn novinarstva...?! 
Sve to, potvrdiće mnogi, Simić jeste. ali, tako govoriti o njemu, 
veliki je grijeh. jer, pero Simić je, u stvari, duboko nesretni 
humanoid, uškopljeni homo sapiens, tužni sisar dječije usne, 
usamljeni homunkul, antipod svega pozitivnog... koji je smatrao i 
smatra da sva brojna ograničenja od prirode mu nametnuta, može 
nadoknaditi čineći zlo.

o DRaGanU DaviDovićU (direktoru RTRSa)

Davidović je već odavno prepoznat kao jedini ministar vjera 
u svijetu za kojeg se sa sigurnošću može potvrditi da je ne samo 
antihrišćanin i antivjernik već da je u svojoj biti nečovjek. ovaj 
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plitkoumni frazer, potpuno je nedorečen u svakom segmentu svog 
djelovanja. intelektualno impotentan, banalan do frustriranosti, 
teško pritisnut vlastitim nedjelom, Davidović se danas nevješto 
pokušava predstaviti „zaštitnikom“ slobode govora i riječi kojeg 
„blate“ i „degradiraju“ oni koji su, kako on tvrdi, protiv te slobode. 
patrijarh poltrona i licemjera, nadbiskup lažova i pervertita, 
ajatolah uhljupa i ugursuza, Dragan Davidović je danas postao 
„arijevac demokratije“.

o SenaDU avDićU

azil novinarskih uhljupa i ugursuza – Sarajevo (anUS), 
poznat i kao glasilo paraudbaških, parapolicijskih i zločinačkih 
organizacija, stao je u zaštitu zločinca Dragana Davidovića. 
anUSu, koji neki prepoznaju i pod slobodarskim imenom 
„Slobodna Bosna“, promocija i odbrana zločinaca svih kalibara i 
nacija uvijek je bila i ostala najvažnija misija u jednoj takvoj ergeli 
bolesnih ubica, ratnih zločinaca i kriminalaca svih profila. anUS je, 
inače, osnovan nakon što je ratni zločinac alija izetbegović prvome 
Bolesniku, negdje s početkom rata u BiH dao milion njemačkih 
maraka, koje su od građana Sarajeva opljačkale njegove horde. 
prvog bolesnika anUSa, koji se odaziva na ime Senad avdić, 
već sam tužio i siguran sam da ću dobiti milion maraka tražene 
odštete. Taj ću milion spiskati na najbolje ljekare, za koje smatram 
da su u stanju izliječiti avdića. prvi bolesnik ima taj novac odakle 
da mi isplati, jer ga je namakao iz crnih fondova paraobavještajnih, 
parapolicijskih i zločinačkih organizacija i struktura. 

o MiRjani KUSMUK (urednici „Glasa Srpske“)

Gospođa Kusmuk je najobičnija lažljivica i kukavica, jer 
„piše“ o mafiji, a ne kaže ko je čini i čime se ta mafija bavi. piše o 
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portparolima mafije, a ne navodi koliko ih ima i nema hrabrosti 
da kaže ko su, iz sasvim razumljivih razloga: cilj njenih pisanja 
nisu mafija i mafijaši, već svi oni koji nisu spremni prihvatiti 
njene insinuacije, laži, podmetanja i sulude konstrukcije što su 
dominantne i konstantne u njenim psihopatološkim kreacijama, 
kao dogme, kojima niko ne bi smio da se usprotivi. ja, za razliku od 
nje, ne ostavljam rezerve niti dileme oko toga da je gospođa Mirjana 
Kusmuk dugo vremena bila portparol ratnog zločinca, okorjelog 
kriminalca i mafijaša i da je, kao takva, najmanje pozvana da 
dijeli „lekcije“ drugima. Tako dolazim do neminovnog zaključka: 
kada gospođa Kusmuk „piše“ o mafiji, mafijašima i njihovim 
portparolima ona, u stvari, zbori o svom ličnom iskustvu, koje 
pokušava prikriti blateći na najprizemniji i najbrutalniji način sve 
oko sebe.

Redovno čitam „kolumne“ gospođe Mirjane Kusmuk, što 
je hvale vrijedan mazohistički trud s obzirom na mračnjaštvo, 
frustracije, očaj, bol, tugu i užas, kojima vrve te nesretne i 
nespretne pisanije neostvarenog ministra unutrašnjih poslova, ili 
bolje rečeno, novinarskog jovice Stanišića. 

VEZE

novinar beogradskog lista „vreme“, Miloš vasić, 10. ja
nua  ra 2008. godine u svome „djelu“ („Ratni zločini, droga i 
ostali kriminal: Specijalna veza“) navodi, govoreći o medijima u 
Republici Srpskoj, o moćnicima koji su stajali iza njih i ciljevima, 
sljedeće: ljuban ećim se bavio i medijima, kontrolisao je list „prst“ 
(preko kuma) i list „patriot“ finansiran dotacijama iz SDSa i 
Carina Republike Srpske ali i „BiG Radija“ iz Banjaluke. ećim je, 
kako se pouzdano saznaje, podmetnuo banjolučkom „Reporteru“ 
u jesen 2001. godine lažni spisak policajaca za koje se navodno 
zanima Hag. Međutim, nije se samo na tome završavalo zanimanje 
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ljubana ećima za medije jer ga od početka vezuju za pokušaj 
ubistva Željka Kopanje, glavnog urednika „nezavisnih novina“ 
iz Banjaluke.

Bivša ministrica finansija u vladi Republike Srpske 
Svetlana Cenić, u julu 2006. godine, odgovarajući na pitanje koliko 
je tadašnji predsjednik Republike Srpske Dragan Čavić blizak sa 
ljubanom ećimom, kaže da se „nikada nije miješala u njegove 
stranačke ili privatne poslove i da je bolje da se to pitanje postavi 
njegovim najbližim saradnicima, Slobodanu vaskoviću i Darku 
Matijaševiću“.

Miloš vasić i Svetlana Cenić ukazuju na interesantne veze 
i realnosti toga vremena.

FABRIKOVANJE 

od izlaska prvoga broja „patriota“ svaka kritika na račun 
ovog lista ili na račun glavnog urednika Slobodana vaskovića 
doživljavana je s izrazito negativnim nabojem i uobičajenom 
konstatacijom da je u pitanju zavjera koja ima za cilj uništenje 
„istinoljubivih“ novina i ubistvo vaskovića i njegove porodice. 
Njemu i njegovoj porodici, a nikada njegovim novinarima, 
navodno prijete biznismeni ili političari o čijem je „kriminalu“ 
pisao, a ekonomski ga uništavaju političari i kontrolni organi kao 
što je poreska uprava Republike Srpske.

istovremeno na desetine sudskih sporova koji su protiv 
„patriota“ i vaskovića pokrenuti zbog klevete na volšeban način, 
zahvaljujući prijateljima u pravosuđu iz SDSa, čiji projekat i jeste 
„patriot“, bivaju godinama zatureni u ladicama.

Koristeći apsolutnu prevlast SDSa, pokriven kišobranom 
ljubana ećima, Dragana Čavića, ljubiše Buce Kragulja, Milovana 
Cicka Bjelice i jedno vrijeme Dragana Kalinića i Mirka Šarovića, 
vasković tokom 2002, 2003, 2004, 2005, a dijelom i 2006. godine 
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koristi različite metode za pritisak i ucjene na pojedince i institucije. 
Ti pritisci, ucjene, fabrikovanje afera i olako izrečene kvalifikacije 
da su pojedinci kriminalci imaju za cilj da sakriju stvarni kriminal 
koji je dio miljea dijela vođstva SDSa

Međutim, ono što je za ovo poglavlje zanimljivo, ovakvi 
napadi često imaju za cilj da kriminalizacijom društva stvore lažnu 
sliku po kojoj su svi kriminalci, a vasković i „patriot“ pravdoljubivi. 
Ko ospori tu tezu taj atakuje na porodicu, egzistenciju porodice i 
uništava „patriot“.

Tvrdnje o ugroženosti porodice i „patriota“ periodično se 
obnavljaju i podgrijavaju kako bi svi akteri ovog društva morali biti 
zabrinuti. Klevete, prljavi komentari, lažne uzbune o ugroženosti 
vaskovića i „patriota“ odbijali su normalne ljude da uđu u 
polemiku, pa i sudske sporove. oprostiti bilo šta od navedenog 
značilo bi novu histeriju kroz niz laži i uvredljivih tekstova.

vaskovićevo pravilo je da s odgovornim funkcionerima 
ostvari dobre kontakte, ukoliko drugačije instrukcije ne dobije od 
SDSa, kako bi mu te ličnosti omogućile povlastice ili reklamiranje u 
„niskotiražnom“ „patriotu“. naravno da velike državne firme kao 
što su „elektroprivreda RS“, „Željeznice RS“, „Telekom Srpske“, 
„petrol“, „lutrija RS“, Fabrika duvana Banjaluka, „Medicinska 
elektronika“ i druge nisu imali nikakav interes da se oglašavaju u 
listu koji je imao minoran tiraž od 200 do 300 prodatih primjeraka. 
ali one su se reklamirale po partijskom nalogu i direktivi SDSa i 
to uglavnom Dragana Čavića.

oni koji su odbijali da plaćaju reklame bivali su linčovani 
kroz pisanje „patriota“. Tako je bilo i sa direktorkom poreske 
uprave Milicom Bisić sa kojom „patriot“ pravi afirmativni intervju, 
a nakon naloga iz SDSa kreću u otvoren napad na poresku 
upravu i nju lično. odnos prema ovoj instituciji i Bisićki doživljava 
negativnu kampanju posebno u trenutku kada poreska uprava 
ulazi u kontrolu nekoliko medija u Republici Srpskoj među kojima 
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je i „patriot“, i dočekan je histeričnim napadima na Milicu Bisić, 
koja je prije toga bila na meti „patriota“ po nalogu čelnih ljudi iz 
Carine Republike Srpske, jer se u tom periodu počela raspetljavati 
afera CaFao.

nakon što je poreska uprava Republike Srpske 2002. godine 
ušla u kontrolu firme „patriot pres“ d.o.o. u vlasništvu Slobodana 
vaskovića, izdavača lista „patriot“, i utvrdila poreski dug od 
150.000 KM, „patriot“ počinje da piše o pritiscima na medije i 
ugroženosti vaskovića.

istovremeno sa napadima na Milicu Bisić „patriot“ 
objavljuje intervju sa tadašnjim premijerom Mladenom ivanićem 
koji je uspio da sredi da „patriot pres“ ne plati porez nego da ide 
pod stečaj.

Šest dana nakon što je poreska uprava Republike Srpske 
blokirala račune i zabranila rad „patriot presu“, vasković 
23.12.2003. godine formira novu firmu, „novi magazin“ d.o.o., i 
regis truje je na ime svoje supruge, ljiljane Kovačević. ova firma 
nastavlja da izdaje list „patriot“.

„patriot“ potom objavljuje afirmativan intervju sa Milicom 
Bisić, direktorom poreske uprave RS, pod naslovom „isti tretman 
za sve poreske obveznike“.

REAKCIJA

Stanje u BiH uopšte, pa i stanje u medijima, možda najbolje 
ilustruje reakcija Udruge „BH novinari“ i njene generalne tajnice 
Borke Rudić koja je 27. januara 2007. godine podržala Slobodana 
vaskovića u njegovoj „borbi“ protiv predsjednika Republike Srpske 
Milana jelića u „njegovom zalaganju za slobodu javne riječi“.

„U ime Upravnog odbora Udruženja/udruge ‘BH novinari’ 
upućujem vam podršku u nastojanju da se izborite za slobodu javne 
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riječi i nesmetan rad uposlenika u vašem magazinu, te spriječite 
nedemokratska uplitanja političara i pritiske na magazin ‘patriot’. 
Članovi Upravnog odbora ‘BH novinari’ izražavaju žaljenje što 
ste se opredijelili na drastičnu mjeru – štrajk glađu – kako biste 
zaustavili višemjesečne pritiske i prijetnje kojima ste izloženi. 
očekujemo da će zvaničnici Republike Srpske, prije svih Milan 
jelić, predsjednik Republike Srpske, kojeg optužujete za pritiske 
i prijetnje, javnosti dati na uvid informacije na osnovi kojih je 
tražio provjeru finansijskog poslovanja vašeg lista kao i rezultate 
te provjere. U protivnom, smatraćemo da je ovo još jedan pokušaj 
disciplinovanja medija i obračun sa onima koji kritički pišu o 
političarima i nositeljima javnih funkcija u Republici Srpskoj“.

U potpisu je generalna tajnica Borka Rudić koja poreski 
dug i reket vaskovića i njegovog „patriota“ na spominje, kao ni 
njegov vokabular, primitivizam i osudu prije suda. 

ISTINA

Treba podsjetiti da ljudska civilizacija ne poznaje „slobodno 
i nezavisno novinarstvo“ u smislu anarhije i neograničene slobode. 
postoji samo profesionalno i odgovorno novinarstvo koje odgovara 
vlasniku novine i pozitivnim zakonskim propisima. Slobodno 
novinarstvo je zabluda koje se kao „kukavičje jaje“ potura u 
zemljama u tranziciji i kojeg ni u jednoj zemlji zapadne demokratije 
u takvom obliku nema, kao što nema ni neograničene ljudske 
slobode. nema ni istraživačkog novinarstva, jer istraživanjem se 
bavi nauka. postoji samo novinarski žanr, analitičko novinarstvo 
sa dva oblika – komentar i članak.
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„BH DANI“

osim „prsta“ koji je izlazio u Beogradu a pisao o Republici 
Srpskoj i bio prodavan u njoj, „Patriota“ koji izlazi u Banjoj Luci, 
dolazi sarajevska štampa od kojih se izdvaja nedeljnik „BH Dani“, 
koji ima tzv. „neprincipijelnu“ saradnju sa „patriotom“

prema pouzdanim informacijama, kontakt „patriota“ i 
Slobodana vaskovića sa „BH Danima“ obezbijedio je Mlađo no
va ković, koji je zajedno sa osnivačem „Dana“, alijom Delamu
stafićem, uhapšen u Beogradu za vrijeme vlade Zorana Đinđića. 
prije tog hapšenja skrivao ga je u Banjoj luci budući da je za 
Delimustafićem bila raspisana potjernica sarajevskog suda.

Kako je poslije pada Dragana Čavića sa vlasti „Medicinska 
elektronika“ odlučila da se pozdravi s njegovim listom „patriot“, 
jer više nije imala obaveza da ga besplatno drži, vasković je prostor 
za „patriot“ našao u poslovnim prostorijama firme „Delta trade“ 
d.o.o., vlasništvo Mlađe novakovića, koje se nalaze u prostorijama 
„Čajavca“. novaković je bio veza „patriota“ i vaskovića s „BH 
Danima“, čiji će glavni izvor informacija iz Banje luke postati 
od polovine 2006. godine. U „BH Danima“ su redovno počeli da 
citiraju „patriot“ i uzimaju ga kao meritoran izvor informacija, a 
novinari ovog nedjeljnika bi prilikom svake posjete Banjoj luci 
bili redovni gosti u redakciji „patriota“.

vasković je preko „BH Dana“ krenuo u pranje biografije. 
Zadatak mu je bio isti kao i onaj 1997. godine, a glasio je 
diskreditovati svim sredstvima Milorada Dodika. vasković je 
tako preko novinara „Dana“ eldina Hadžovića počeo Dodiku da 
pripisuje najrazličitija krivična djela, što se u opštoj klimi koja je 
zavladala u BiH uklopilo i u cilj ovog nedjeljnika. Činio je to po 
istoj matrici i zadatku koji je izvršavao u „Reporteru“ od 1998. i u 
„Patriotu“ od 2001. godine.

U polarizovanoj političkoj situaciji u zemlji, „Dani“, a 
kas nije i Federalna televizija, čiji je dopisnik vasković postao u 
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septembru 2007. godine, dočekale su to objeručke. Kriminalna 
biografija Slobodana vaskovića i njegova veza sa svijetom zločina, 
kriminala, „crvenih beretki“, građevinske mafije, činjenice da je 12. 
jula 1995. godine poslao iz Srebrenice prilog za Radio Republike 
Srpske, njih nije interesovala. njihov kao i njegov cilj bio je Milorad 
Dodik i Republika Srpska.

iako su ga citirali, koristili kao izvor informacija, prikazivali 
kao borca za slobodu novinarstva i paćenika, „BH Dani“ su objavili 
i jedan njegov tekst koji potpisuje imenom Slobodan vasković, a 
govori o ubistvu Milana vukelića u Banjoj luci. naravno, i u toj 
verziji zločina, kao i u onoj koju je vasković objavio u „patriotu“ i 
na Federalnoj televiziji u emisiji „60 minuta“, iza ubistva nesretnog 
čovjeka stajao je Milorad Dodik. Tako je afera multiplicirana u tri 
medija, a autor je bio jedan.

nije li ubistvo agenta Službe bezbjednosti Srbije Momira 
Gavrilovića, u avgustu 2001. godine, bio prvi pokušaj da se 
montiranom aferom sruši vlada Zorana Đinđića? Tada je, kao i 
sada, putem medija puštena informacija da je Gavrilović u trenutku 
ubistva kod sebe imao dokumenta koja govore o Đinđićevom 
kriminalu, što je trebalo da dovede do njegove ostavke, dok je u 
fokusu optužbi bio MUp Srbije. pokušaj je bio da druga politička 
opcija, okupljena oko vojislava Koštunice, zauzme ovaj resor. 
naravno, naknadno se ispostavilo da ništa u aferi „Gavrilović“ 
nije tačno i da vlada Srbije nije imala nikakav interes da ukloni 
ovog agenta. ali, mediji su svoj zadatak maestralno izveli, cilj je 
bio diskreditacija Zorana Đinđića.

Sve viđeno 2001. u slučaju „Gavrilović“ upotrebljeno je u 
Republici Srpskoj 2007. godine u slučaju „vukelić“. Službama (ili 
paraslužbama) bezbjednosti očito je ponestalo inspiracije.

Zanimljivo je da nikada Slobodan vasković nije pisao 
o kriminalu Radovana Karadžića, Milovana Bjelice, ljubana 
eći ma, Momčila Mandića, Dragana Čavića. Bio je glavni 
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zaštitnik kriminala u „elektroprivredi RS“, „Telekomu Srpske“, 
„Carinama RS“.

MRŽnja

U mržnji prema Miloradu Dodiku „BH Dani“ idu dotle da 
atentat na vlasnika „nezavisnih novina“ Željka Kopanju, u kojem 
je ostao bez obje noge, opisuju na sljedeći način: „Da se ne lažemo: 
Željko Kopanja, do dana kada je pokušano ubistvo, bio je jedan 
od najbolje zaštićenih novinara u Republici Srpskoj... Bomba je 
podmetnuta pod automobil najeksponiranijeg vladinog novinara, 
čovjeka koji je u novinama bio na političkom zadatku za premijera 
Milorada Dodika. Zato je spisak Kopanjinih neprijatelja identičan 
spisku Dodikovih“.

ovako je napisao u „BH Danima“ 29. oktobra 1999. godine 
tadašnji saradnik toga lista Željko Cvijanović.

Tekst o vlasniku „nezavisnih novina“, sadašnji glavni izvor 
„BH Dana“ iz Republike Srpske Slobodan vasković, u „Reporteru“ 
od 3. novembra 1999. godine objavljuje pod vrlo „zanimljivim“ 
naslovom „po receptu luna, Kralja ponoći“.

„BH Dani“ nastaviće i 2007. i 2008. godine da se bave Želj
kom Kopanjom kao novinarom i zaštitnikom Milorada Dodika, 
čija žrtva je „slobodni i demokratski novinar“ po njihovom izboru 
Slobodan vasković. Tako će u interpretaciji „Dana“ vasković 
postati svjetlo a Kopanja mrak.

onaj koji je stradao, jer je odbio da bude novinar po zadat
ku u lažnoj slici sarajevskog nedjeljnika, prikazuje se kao dio 
medijskog mraka Republike Srpske. a onaj koji koji godinama 
izvršava sve zadatke predstavlja se kao žrtva.

ovaj segment govori o „niskim granama“ na kojima se nalazi 
novinarstvo u BiH. o etici i profesionalizmu je suvišno i trošiti riječi. 
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 „o postojanju navodnog medijskog jednoumlja u Republici 
Srpskoj „Dani“ su u više navrata pisali: stanje u medijima Republike 
Srpske je naprosto takvo da nikakva crna lista nepodobnih nikada 
nije morala biti zvanično napisana da bi postojala. Stanje u 
nezavisnim novinama još je i gore od prosjeka Republike Srpske 
i može da se uporedi jedino sa slikom koju nudi RTv Republike 
Srpske. istina, u RTRS nikada nisu skrhani silni američki novci“.

„nezavisne novine i Željko Kopanja, američki su projekt 
u BiH i stoga valja razumjeti Gregorijanovo razočarenje što je 
izgubio prijatelja. SaD su u njega uložile novac da ne bi neko 
tražio da nešto objavi ili ne objavi, ali je Kopanja očito shvatio 
da je prijatelj Dodik iznimka. naročito kada se na vidiku ukaže 
dobro naoružan tenderima i integralnim poslovnim vezama sa 
Slobodanom Stankovićem“

 (BH Dani, „Kopanja po biografijama“ 
18.1.2008, eldin Hadžović)

„60 MINuTA“ 

emisija Federalne Televizije „60 minuta“ i njen urednik 
Bakir Hadžiomerović od septembra 2007. godine angažovali su 
Slobodana vaskovića za dopisnika iz Banje luke. novinar „pat
riota“ postaje tako jedan od bitnih aduta ove sarajevske televizije 
i njene emisije.

promovišući ga kao novo lice, na veb stranici FTva je 
napisano da „svi koji pokušaju profitirati u politici i biznisu na račun 
građana BiH, zbog njega nemaju miran san. Zbog pritisaka vlade 
Republike Srpske na uređivačku politiku ‘patriota’ štrajkovao je 
glađu“, stoji pored imena Slobodana vaskovića na FTv.

Uredništvo ove medijske kuće njegov angažman objašnjava 
tezom da u Banjoj luci nisu mogli da nađu nikoga drugog ko je 
spreman da govori o Dodikovom kriminalu.
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posredstvom FTva i emisije „60 minuta“, Slobodan vas
ko vić kao ekskluzive objavljuje stare priče koje je prije sedam
osam godina pisao u „Reporteru“, pa potom po nekoliko puta u 
„Patriotu“. 

primjera za to je mnogo, poput tekstova iz „patriota“ o firmi 
„ZeKSTRa RenTaKaR“ i „Dodikovoj fiktivnoj teladi“ kao 
ekskluzivnog i prvi put objavljenog dokaza o Dodikovom ratnom 
kriminalu. objavljena je i priča u „60 minuta“ o navodnom dilu 
Milorada Dodika sa Draganom Čičićem preko firme „Zmijanje 
plast“. o tome je vasković počeo da piše u „Reporteru“, ponovio 
storiju u „patriotu“ a potom u „60 minuta“.valjda držeći se one 
Gebelsove „više puta ponovljena laž postaje istina“. 

MeTeŽ

Moglo bi se, osim ova četiri medija, nabrajati još mnogo 
drugih novina, radio i televizijskih stranica, (u posljednje vrijeme) 
sajtova i portala, koji su sredstvo u rukama moćnika i koji služe 
za ostvarenje njihovih ciljeva. Međutim, nije nam cilj pravljenje 
„zbirke“ podataka već pokazivanje i dokazivanje pojave koja 
potvrđuje ne medijsko svjetlo već „medijski metež“, koji u mnogo 
slučajeva stvara medijski mrak u Republici Srpskoj i BiH. 
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DRuGI DIO

RASPAD

Stanje u BiH od Dejtona do danas u najkraćim crtama 
analizira profesor Metju periš, u tekstu objavljenom 8. aprila 2011. 
godine. on kaže da je još u novembru 2009. godine predvidio 
nezavisnost Republike Srpske. „od tada su se događaji odvijali brže 
i imali više iznenadnih obrta nego što sam mogao pretpostaviti“, 
kaže periš i dodaje da je okidač za konačni raspad BiH bila pobjeda 
Socijaldemokratske partije (SDp) na opštim izborima u oktobru 
2010. godine.

periš ističe da slijedi, tokom 2011. godine, sve tužniji slijed 
nepopravljivih političkih lomova koji će trajno oštetiti politički 
sistem BiH. Biće to opasna godina, u kojoj će se ekonomskom 
siro maštvu, na koje su se stanovnici BiH već navikli, pridružiti i 
politička nestabilnost.

Možda najvažnije goruće pitanje jeste da li će se Bošnjaci latiti 
oružja da bi spriječili raspad svoje države. nasilje širih razmjera 
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nije mnogo vjerovatno. U ovih 15 godina otkako se završio rat, tri 
naroda u BiH navikla su živjeti odvojeno, kaže periš.

Glavni razlog za trenutnu krizu jeste nepovratni gubitak 
interesa međunarodne zajednice za BiH. nakon potpisivanja 
Dejtonskog sporazuma 1995. godine, Zapad se upustio u agresivnu 
kampanju izgradnje države i stvaranje institucija središnje vlasti 
za koje nije postojao konsenzus među tri nacionalne grupacije u 
BiH. Danas je pažnja Zapada popustila, a iste institucije postale su 
bojno polje među čijim se ruševinama Bošnjaci, Hrvati i Srbi bore 
za nepomirljive političke ciljeve, kaže periš i dodaje da dejtonska 
ustavna konstrukcija nikada nije bila održiva kao stalno političko 
rješenje, jer je nametnuta antagonistima uz pomoć diplomatskih 
i vojnih prijetnji. Bilo je samo pitanje vremena kada će vanjski 
pritisak oslabiti, a sistem se raspasti.

pažnja međunarodne zajednice trajala je otprilike deset 
godina nakon rata. od tada je umjetno stvorena bosanska država 
postojala sve nefunkcionalnija i ne postoji razlog zbog kojeg bi se 
taj trend sada mijenjao. Zbog toga bi za Bošnjake bilo najbolje da 
se usredsrede na sticanje bogatstva i jačanje političkog uticaja u 
oblastima koje su isključivo pod kontrolom Bošnjaka. neosvojive 
političke bitke treba zamijeniti poslovnim interesima. Srbe i Hrvate 
treba pustiti da idu svojim putem, smatra periš.

ni Hrvati ni Srbi neće proglašavati nezavisnost ove godine, 
neće imati potrebe za tim. Zemlja će možda i ostati u teorijski 
legalnom savezu još godinama, ali posljednji ostaci multietničke 
političke saradnje prestali su funkcionisati još prije nekoliko 
mjeseci i više nikada neće oživjeti, kaže Metju periš. 

Rat je izdijelio zemlju u monoetničke Bantustane i uprkos 
svim naporima međunarodne zajednice, to se nije u značajnijoj 
mjeri promijenilo.

Za većinu Bošnjaka, Republika Srpska je isto što i Kosovo za 
Srbe: zemlja koja izaziva sirovu emocionalnu reakciju mržnje, jer se 
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smatra okupiranom od strane neprijateljski raspoloženog naroda, 
poručuje periš i zaključuje: „Baš kao i Srbi s Kosovom, Bošnjaci će 
ostati vječito ogorčeni i neprijateljski nastrojeni prema onima koji 
imaju veze s onim što su izgubili, ali kao u slučaju Srba i Kosova, 
neće se boriti za to. Kako god se politička situacija razvijala u 
narednim mjesecima i godinama, država je već podijeljena i status 
kvo više nije ugrožen“.

Budućnost BiH bez bliskog međunarodnog nadzora vodi u 
neizbježni raspad. Međunarodna zajednica bi se sada morala prije 
usredotočiti na ublažavanje posljedica od ovog nužnog procesa 
nego da se trudi da održi u životu jednu diskreditiranu viziju, 
smatra Metju periš 

GENEZA

predsjednik Republike Srpske Milorad Dodik 21. marta 
2011. godine kaže „da se Republika Srpska ne bavi secesijom, ali 
vidimo da se BiH raspada i raspašće se kao što se raspala jugo
slavija. To će postati politička činjenica. ostaće samo ono što funk
cioniše, a funkcioniše Republika Srpska – za razliku od BiH koja 
ne funkcioniše“.

Dodik smatra da u BiH više nije moguće urediti odnose 
tako da Sarajevo uvažava Banju luku, a razlog za to je „arogancija 
Sarajeva“. „arogancija koja dolazi iz Sarajeva traži podaništvo, a 
ne partnerstvo. Mi nismo spremni na podaništvo. Mi smo spremni 
da se Republika Srpska prihvata i uvažava“, kaže Dodik. 

na tvrdnje Sarajeva i Bošnjaka da su on lično i Republika 
Srpska remetilački faktor u BiH, Dodik odgovara: „Slažem se! Za 
sve njihove ideje o unitarnoj BiH ja sam remetilački faktor. Mi ćemo 
nastaviti da insistiramo na očuvanju osnovnih principa Dejtona“.

Kada je riječ o ulozi međunarodne zajednice u BiH, Dodik 
ističe da, kao predsjednik Republike Srpske, ne može ignorisati 
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činjenicu da je ona nezaobilazan faktor, ali smatra da je ta uloga 
nedopustivo velika, te da su u njenom djelovanju načinjene velike, 
strateške greške. „Mislim da međunarodna zajednica u BiH i 
danas djeluje po refleksu iz prošlih vremena, u kome se zadržavaju 
stereotipi vezani za rat. Za Srbe su predodređene pozicije stalnih 
krivaca, a stranci kroz sud i Tužilaštvo BiH žele da napišu istoriju 
koja bi rekla da su Srbi od početka imali namjeru da organizovano 
izvrše zločine i etničko čišćenje“, kaže Dodik.

Kada je u pitanju regionalna saradnja, Dodik kaže da mu 
je, osim dobre saradnje sa Beogradom, važno i to što Republika 
Srpska uspostavlja dobru saradnju sa Hrvatskom. „Možda to 
nekoga u Republici Srpskoj može iritirati, ali nam je veoma važno 
da smo poslali poruku svijetu da Republika Srpska nije osporena 
od strane Hrvatske i da se prihvata kao realan faktor.“ 

ZloČin

Specijalni izvjestilac Savjeta evrope za Kosovo, Dik Marti, 
rekao je 13. februara za slovensko „Delo“ da, činjenica da ubijanje 
svjedoka na Kosovu nikoga u evropi nije dirnula i da su svi o tome 
ćutali, pravi je skandal, a ne njegov izvještaj o trgovini ljudskim 
organima. Marti je potvrdio da je na Kosovu ubijeno više desetina 
ljudi koji su svjedočili o zločinima.

„više vjerujem amerikancima nego evropljanima u rješa
vanju problema iz mog izvještaja jer će Brisel učiniti sve da taj 
slučaj što prije potone u zaborav.“ Marti kaže da u euleksu ima 
nekoliko veoma profesionalnih ljudi, ali da su uslovi u kojima 
ra de očajni. nema nikakve tajnosti. Svi prevodioci su domaćini, 
mnogo je lokalnog osoblja. Zato iz euleksa sistematično cure i 
najpovjerljiviji podaci.

„Kada bih bio advokat svjedoka sa Kosova, svojoj stranci 
nikada ne bi savjetovao da svjedoči pred takvim euleksom, 
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prije svega jer oni ne mogu da zaštite svjedoke. jedino rješenje je 
posebna istražna jedinica van Kosova, sa posebnim ovlaštenjima 
i sa veoma ozbiljnim programom zaštite svjedoka“, smatra Dik 
Marti i dodaje da „evropa to nikada neće prihvatiti jer zna da bi 
moji svjedoci zaista progovorili i otkrili da je dobar dio evropske 
politike sve vrijeme znao šta se dešava na Kosovu“ i zapitao se: 
„Mislite li da u Briselu zaista žele tako nešto da čuju?“

Marti podsjeća da su informacije o nezakonitoj trgovini 
organima na Kosovu u javnosti počele da kruže još 2003. i da su 
se rukovodstva UMniKa i Haškog suda godinu dana kasnije 
odlučila za temeljan pregled „te nesrećne kuće“. Marti kaže da 
protivrječnosti u iskazima članova porodice koji su u to vrijeme 
živjeli u „žutoj kući“ „očigledno nisu nikome smetale“.

NERED

Metju periš i Milorad Dodik u kratkim i konciznim anali
zama i pogledima sagledavaju stanje u BiH i Republici Srpskoj, 
apostrofirajući ulogu regiona i međunarodne zajednice.

Švajcarac Dik Marti osvjetljava političku i moralnu kompo
nentu evrope koja neće da vidi da se na njenom tlu u 21. vijeku vrši 
trgovina ljudskim organima na najmonstruozniji način. „evropa 
ili Brisel“, kako to kaže Marti, pokazuje svoje licemjerstvo, tako što 
njega optužuju što je objavio izvještaj o zločinu, a ne one koji su taj 
zločin počinili, njihove nalogodavce, mentore i sve one koji su u 
tome lancu svireposti učestvovali ali i one koji su to prikrivali. 

nesumnjivo je da je zapadna i evropska civilizacija zasnovana 
na čvrstim moralnim vrijednostima ali isto tako je i činjenica da u 
njihovom odnosu prema Balkanu i BiH postoje mnoge predrasude, 
propusti i stereotipi, koje nanose nesumnjivu štetu razvoju regiona, 
BiH i Republike Srpske. politika je ostvarenje mogućeg, tako da je 
realno očekivati promjenu ili korekciju dosadašnjih odnosa dijela 
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međunarodne zajednice prema Republici Srpskoj. Teško je sakriti 
zločin na Kosovu o kojem govori u svom izvještaju Dik Marti, isto 
kao što je teško preći preko činjenice da odnosi u dejtonskoj BiH 
ne mogu vječito funkcionisati na principu unitarizacije BiH i uloge 
„loših momaka“ koja vječito pripada Srbima u Republici Srpskoj.

jedan od bitnih faktora promjene postojećih odnosa među
na rodne zajednice prema BiH a posebno Republici Srpskoj su 
mediji i istina o konstelaciji postojećih odnosa koju treba da preno
se i prenesu. Činjenica je da na prostoru BiH mnogo toga već duže 
vremena ne funkcioniše. U suštini, glavni problem je pokušaj Boš
njaka i dijela međunarodne zajednice da izvrše centralizaciju i 
unitarizaciju BiH i eleminišu Republiku Srpsku. istina o tome nije 
dolazila do evropske i svjetske javnosti, jer jednostavno uticajni 
javni mediji i moćnici koji stoje iza njih to nisu željeli da vide ni 
da prenesu. prenošena je i kreirana sasvim druga percepcija koja 
nije odraz realnog stanja, a kriza se iz mjeseca u mjesec samo 
produbljivala.

Koliko su medijski moćnici stvarno moćni potvrđuje i Dik 
Marti, koji biva žigosan zato što je rekao istinu o „balkanskim, 
kosov skim kasapima“. evropa, odnosno dio međunarodne zajed
nice, ima jednu formiranu medijsku i političku sliku koju ne želi 
da mijenja bez obzira na to što ona nije odraz realnosti. ali dija
lektika je otkrivena i potvrđena prije mnogo godina i to treba da 
ohrabruje, jer ništa nije vječito i nema nikoga i ničega što se ne 
može promijeniti, pa tako i odnos dijela međunarodne zajednice 
prema Balkanu i Republici Srpskoj a samim tim i javnih medija. 

profesor zagrebačkog Filozofskog fakulteta nino Raspudić 
rekao je 31. maja 2011. godine da Republika Srpska u očima me
đu narodne zajednice sve više preuzima ulogu stabilnijeg i nepro
blematičnijeg entiteta. „Republika Srpska trenutno je u najboljoj 
političkoj poziciji od svoga nastanka“, tvrdi Raspudić. 
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Činjenica da je visoka predstavnica za spoljnu politiku 
i sigurnost Ketrin ešton dolazila u Banju luku te da je vijeće 
sigurnosti Ujedinjenih nacija raspravljalo o predsjedniku Repub
like Srpske Miloradu Dodiku, bez obzira na to koliko sadržaj tih 
događaja bio „pozitivan“ ili „negativan“, formalno je pojačala 
politički subjektivitet i potvrdila Republiku Srpsku kao faktor 
neovisan o središnjoj vlasti BiH, kaže Raspudić.

STRuKTuRA

Mnogo je faktora koji utiču na razvoj i prosperitet jed
ne države a svakako najbitnije su informacije (informisanje, 
informisanost), sirovine i stanovništvo (ljudi, kadrovi).

jedan od osnovnih kriterijuma na osnovu koga se ocjenjuje 
stepen razvoja jednoga društva jeste obrazovna struktura stanov
ništva.

U eri interneta i galopirajućih civilizacijskih tokova, kada 
se u obrazovanje, kao temelj društvenog razvoja, ulažu ogromne 
svote novca i pišu strategije od istorijske važnosti, BiH se suočava 
s osnovnom nepismenošću građana.

profesor prirodnomatematičkog fakulteta u Sarajevu, 
lamija Tanović, upozorila je 1. aprila 2007. godine da čak 20 odsto 
građana BiH, odnosno oko 760.000 ljudi, nema završenu osnovnu 
školu. „podaci su poražavajući a glavni krivac za postojeće stanje 
je država“ koja, prema mišljenju Tanovićeve, ne ulaže dovoljno u 
obrazovanje. 

U BiH je 1991. godine bilo 9,9 odsto nepismenog stanovniš
tva, odnosno građana koji nisu završili ni osnovnu školu. Sada 
je, smatra Tanovićeva, ta cifra duplo uvećana. „na osnovu poda
ta ka kojima raspolažem, u BiH danas ima najmanje 20 odsto 
nepismenog stanovništva, dok je 50–60 odsto građana završilo 
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srednju školu. prije rata ovaj podatak bio je čak za 30 procenata 
veći“, kaže Tanovićeva.

Međutim, naročito poražavaju, navodi ona, podaci da je 
danas u BiH samo tri odsto građana fakultetski obrazovano. prije 
rata sa visokom stručnom spremom bilo je između 12 i 15 odsto 
ljudi u BiH. Sa sadašnjim podacima o fakultetskim diplomama, 
BiH je među najlošijim državama u evropi. U razvijenim 
evropskim zemljama 52 odsto jedne generacije koja je završila 
srednju školu nastavlja svoje obrazovanje, a u SaDu čak 80 odsto, 
ističe Tanovićeva.

Slavka popović, zamjenik direktora agencije za statistiku 
BiH, tvrdi kako se ova agencija, zbog neizvršenog popisa stanov
ništva, oslanja na podatke iz sprovedenih anketa. anketa je 
sprovedena u 2006. godini na uzorku od 10.000 ljudi starijih od 15 
godina. ona objašnjava kako je na osnovu preliminarnih rezultata 
ankete o radnoj snazi osnovnu školu u BiH završilo 49 odsto 
stanovništva i to 38,5 muškaraca i 58,8 odsto žena.

„Srednju školu završilo je 44,5 odsto građana – 53,4 odsto 
muškaraca i 36,2 odsto žena, dok je višu, visoku školu, magistarski 
i doktorski studij završilo 6,5 odsto građana u BiH i to 8,1 odsto 
muškaraca i pet odsto žena“, kazala je popovićeva i dodala da se 
procjenjuje da danas u BiH ima oko 3.800.000 građana.

prema podacima Misije oeBSa u BiH, skoro 48 odsto žena 
i 25 odsto muškaraca u seoskim područjima BiH je nepismeno i 
nema završeno osnovno obrazovanje. U urbanim sredinama bez 
završene osnovne škole je 7,8 odsto muškaraca i 22,25 odsto žena. 

ovi podaci su kapitalni za razumijevanje odnosa u BiH, za 
njen ekonomski i politički razvoj ali i za informisanost odnosno 
dezinformisanost građana putem javnih medija. Manje obrazovan 
čovjek je više podložan medijskoj i svakoj drugoj manipulaciji. 
Bez istinske informisanosti građana nema razvoja demokratskog 
društva kao ambijenta za tehnološki i ekonomski razvoj jedne 
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države. obrazovne i naučne elite udružene sa kapitalom su kroz 
istoriju bile motor razvoja svih društava od prvobitne zajednice 
do danas.

MoćniCi

Mnogo je političkih, vojnih, finansijskih i svih drugih vrsta 
moćnika koji su vlasnici javnih medija ili direktno ili indirektno 
utiču na njihov rad. Taj spektar relacija nije crnobijela slika, već 
složen spektar odnosa. na kreiranje političkih odnosa i stvaranje 
medijske slike u BiH uticali su i utiču mnogi a mi ćemo izdvojiti 
samo neke, što će biti dovoljno da se razumiju odnosi u dejtonskoj 
BiH.

peDi eŠDaUn (bivši visoki predstavnik)

na dan kada je pedi ešdaun odlazio iz BiH, 31. januara 
2006. godine, jedan banjolučki medij je na sljedeći način počeo 
tekst o njegovom odlasku: „Mnogo je onih koji bi pedija ešdauna – 
kada za koji dan krene kući, ispratili dobar dio puta. Tek, da budu 
sigurni da, uistinu, odlazi i da se neće vratiti“. 

Britanski lord je dužnost visokog predstavnika međuna
rod ne zajednice preuzeo 27. maja 2002. godine. poslije tri godine i 
osam mjeseci, komandnu palicu predao je njemačkom diplomati 
Kristijanu Švarcu Šilingu. Time će definitivno biti stavljena tačka 
na njegovu vladavinu u BiH.

Zbog načina na koji je obavljao svoju dužnost, u domaćim 
i pojedinim međunarodnim krugovima ešdaun je nazvan „mali 
maharadža“. on je naravno odbijao svaki prigovor da vlada u stilu 
indijskog maharadže, ali je, ponekad, priznavao da je posezao i za 
„brutalnim mjerama“.
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Koliko je bio uspješan u sprovođenju svog programa 
„posao i pravda“, najbolje govori podatak da iz BiH odlazi i – po 
zvaničnim podacima ostavlja 42 odsto nezaposlenih.

„Buldožer“ visokog predstavnika, kako je nazvao komisiju 
za uklanjanje administrativnih prepreka ulaganjima u privredu, 
ostao je, izgleda, negdje u kvaru.

ali, zato mu u smjenjivanju demokratski izabranih zvanič
nika i nametanju mnogih odluka nije bilo ravna. poštapajući se 
frazom da želi da napravi „funkcionalnu BiH“, ešdaun je neumo
ljivo radio na njenoj „sarajevizaciji“. prema Republici Srpskoj se 
ponašao kao prema vlastitoj privatnoj imovini, čije je nadležnosti 
oduzimao i prenosio na zajedničke organe BiH.

U svoje zasluge pedi ešdaun ubraja stvaranje Suda i 
Tužilaštva BiH, Uprave za indirektno oporezivanje BiH, agencije 
za istrage i zaštitu, obavještajnobezbjednosne agencije, oružanih 
snaga BiH, javnog radiotelevizijskog sistema i servisa.

ešdaun takođe nije birao sredstva da natjera vladu Repub
like Srpske da formira Komisiju za istraživanje događaja u i oko 
Srebrenice od 10. do 19. jula 1995. godine. pri tome se pozivao na 
odluku nekadašnjeg Doma za ljudska prava BiH. S druge strane, 
preko odbijanja vlade FBiH da postupi po odluci Komisije za 
ljudska prava pri Ustavnom sudu BiH – da porodicama Srba 
nestalih u Sarajevu dostavi sve podatke o njima – prešao je ćutke.

Demokratski izabrane zvaničnike je, prema svom naho
đenju, naprosto pomeo s javne scene. na kraju odluke o smjenama 
i progonu iz javnog života stajalo je da se njegova odluka ne može 
osporavati, niti se protiv nje pred domaćim sudovima može 
voditi postupak. Samo je on mogao da promijeni svoje odluke. 
Demokratski, nema šta. 

Svojevremeno je na novinarsko pitanje da pokaže gdje u 
Dejtonskom sporazumu i Bonskoj deklaraciji piše da može da 
smjenjuje ljude, nameće zakone i odluke, odgovorio: „ima mnogo 
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ovlašćenja koja nisu izričito data u pismenoj formi, ali su ona dio 
Mirovnog sporazuma“.

ešdaun je bio „gospodar“ sa ovlašćenjima koja su nezamis
liva u demokratskom svijetu. Gledajući BiH iz pozicije ovakvog 
ponašanja ešdauna, dolazi se do zaključka da je ova zemlja daleko 
od demokratije. Reći da je bio moćnik koji je diktirao rad javnih 
medija je minorno u odnosu na sve što je radio. Sa medijima je 
radio „šta je htio“, isto kao i sa obavještajnim službama, vojskom, 
upravom za indirektno oporezivanje i drugim. 

KRISTIJAN ŠVARC ŠILING

porediti bilo kojeg visokog predstavnika sa pedijem 
ešda unom je nepotrebno, pa tako nećemo ni Kristijana Švarca 
Šilinga. ostao je upamćen po jednoj izjavi ili tačnije prijetnji od 28. 
septembra 2006. godine, kada je rekao: „ako premijer Republike 
Srpske Milorad Dodik raspiše referendum, ili pokrene bilo kakvu 
akciju u tom smislu, smijeniću ga“.

na konstataciju da su priče o referendumu samo reakcija 
na prijetnje o ukidanju Republike Srpske i da bi trebalo kazniti 
sarajevske lidere koji su cijelu lavinu pokrenuli, Švarc Šiling je 
kazao: „ako su izjave o referendumu zasnovane na strahu da 
neko želi da ukine Republiku Srpsku, onda poručujem da nema 
jakih snaga koje mogu to učiniti“.

Milorad Dodik je rekao da se ne boji smjene i kazao da su 
Kosovo i Republika Srpska sličnih istorijskih situacija i da, kao 
takve, traže slično rješenje.

Švarc Šiling je kazao da Dodiku savjetuje da malo bolje 
prouči istoriju da ne bi donosio takve zaključke. „Mogu i ja da se 
uključim u tu priču i da mu poručim da je neznalica ili ignorant. 
ali, takve izjave se ne tiču mene i nemaju veze sa mojim mandatom 
i zbog njih neću da uvodim sankcije protiv njega.“
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MiRoSlav lajČaK (bivši visoki predstavnik)

Miroslav lajčak je svoj dolazak u BiH najavio prijetnjom. 
na pitanje hoće li koristiti bonska ovlašćenja, rekao je (14. maja 
2007): „ne treba špekulisati, svjestan sam svih svojih ovlasti i 
kompetencija. Naravno da nemam namjeru kazati da neću koris
titi neke ovlasti. one su mi i date da bih ih i koristio ako to bude 
potrebno. no, ne treba da špekulišemo o tom“. 

ono što je najavio, i uradio je, „nametanjem“ poslovnika 
o radu Parlamenta BiH 19. oktobra 2007. godine, kada je faktički 
pokušao da redukuje entitetsko glasanje koje je ključ ravnopravnosti 
naroda i entiteta, dejtonske BiH. lajčak je ovim potezom izazvao 
najveću političku krizu u BiH od Dejtona do tada, što je dovelo 
do energične odluke rukovodstva Republike Srpske i odbijanja tih 
nametanja. lajčak je svoju odluku morao da povuče isto kao što 
je prihvatio da se reforma policije završi sa MUpom Republike 
Srpske a ne po ešdaunovom modelu koji je značio ukidanje policije 
Republike Srpske. Bila je to prva odluka visokih predstavnika u 
BiH koja je odbijena zahvaljujući jedinstvenom stavu rukovodstva 
SnSDa i Milorada Dodika kao njihovog predsjednika.

RAFI GREGORIJAN

Rafi Gregorijan je u BiH proveo više od 15 godina i njegova 
uloga je ponajviše vezana za ešdaunovu izjavu kojom kaže da 
„postoji mnogo ovlašćenja u Mirovnom sporazumu koja nisu u 
pisanoj formi“. njegov rad se uglavnom i svodio na aktivnosti 
dijela međunarodne zajednice koje nisu zapisane u Dejtonskom 
mirovnom sporazumu. Zvanično je bio na čelu tima koji je radio 
na reformi vojske u BiH, bio je prvi zamjenik visokog predstavnika 
i jedno vrijeme supervizor za Distrikt Brčko.

Stajao je iza mnogih „prljavih poslova“ kojima se željela 
kriminalizovati Republika Srpska, odnosno njeni čelni ljudi i 
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promjeniti Dejtonski mirovni sporazum, kojim se BiH, od decen
tralizovane zemlje, treba prevesti u unitarnu. Mnogi smatraju 
da je tokom potpisivanja Dejtonskog sporazuma Bošnjacima 
obe ćana unitarna BiH koju će tihom revizijom Dejtona dobiti 
poslije njegovog potpisivanja. navodno je pod tim uslovima alija 
izetbegović i prihvatio da potpiše Dejtonski mirovni sporazum.

Gregorijan je imao „svoje“ medije, na koje je vršio očigledan 
pritisak i koji su bili pod njegovom kontrolom. njegovo „čedo“ 
je i emisija „60 minuta“ na Federalnoj televiziji. imao je ogroman 
uticaj na strane sudije i tužioce Suda i Tužilaštva BiH a mnogi 
su ga smatrali moćnijim od bilo kojeg visokog predstavnika. 
Uticao je na mnoge nevladine organizacije poput „Transparensi 
internešenela“. 

politički analitičar i ekspert za međunarodni terorizam 
Dževad Galijašević kaže da je „iza mnogih napada na Milorada 
Dodika stajao upravo Rafi Gregorijan. amerikanci su konstantno 
radili na prikupljanju kompromitujućeg materijala protiv Dodika. 
Riječ je o davno oprobanoj i provjerenoj strategiji međunarodne 
zajednice koja svaki put kada želi da kompromituje nekog 
pojedinca, posegne za njegovim navodnim kriminalnim dosijeom. 
nema sumnje da Gregorijan stoji iza svih inicijativa o pokretanju 
istrage protiv Milorada Dodika! Međutim, postavlja se pitanje 
zašto slične istrage nema protiv Harisa Silajdžića i Hasana Čengića, 
koji su okrenuli milione dolara švercujući oružje?!“ 

DoRiS paK (poslanik evropskog parlamenta)

Doris pak je poslanica evropskog parlamenta i sa te pozicije 
je interesantan njen angažman u BiH, a posebno omiljene teme su 
joj tzv. reforme u BiH, koje po pravilu znače prenos nadležnosti 
sa Republike Srpske na BiH. poznato je „otvoreno pismo“ koje joj 
je poslao premijer Republike Srpske Milorad Dodik, 26.12.2006. 
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godine, u kome joj je poručio da je formalno i neformalno ne želi 
sresti nikada više u životu i zamolio je da njega i građane Republike 
Srpske poštedi svog prisustva.

„vi ste bili i ostali primjer kako ne treba da se ponaša visoki 
međunarodni zvaničnik u kompleksnim i osjetljivim situacijama, 
te ste svojim ponašanjem zaslužili epitet neprijatelja Republike 
Srpske. Takođe ste svojim cjelokupnim angažmanom u BiH i oko 
BiH pokazali potpunu jednostranost, zlonamjernost, paušalnost, 
čiji je jedini cilj diskreditacija Republike Srpske, njenih institucija, 
najviših političkih predstavnika i Srba u cjelini.

vi ste i ranije, a i sada, napisao je Dodik, svaku svoju 
političku akciju vodili sa isključivim ciljem promovisanja interesa 
jednog naroda i crkve u BiH. To samo po sebi i ne bi bilo tako loše 
da kao oruđe pri postizanju niste vodili jednu ogorčenu kampanju 
protiv svega što je srpsko. vaši istupi uvijek su za posljedicu imali 
cementiranje crnobijele slike o BiH u kojoj su Srbi i Republika 
Srpska jedini krivci za sve.“

Dodik je ovako reagovao nakon izjave Doris pak koja je 
kazala da se „razgovori o ustavnim promjenama u BiH moraju 
vratiti na početak, kao i da treba ukinuti princip entitetskog 
glasanja u parlamentu BiH.“

PITER GALBRAJT 
(bivši ambasador SaDa u Hrvatskoj)

piter Galbrajt se svakako u mnoštvu moćnih i uticajnih ljudi 
može izdvojiti po oštrini svojih izjava, za koje se ni u kojem slučaju 
ne može reći da su objektivne i istinite. jedna od takvih data je 16. 
maja 2007. godine, i u njoj Galbrajt kaže da „područje na kojem 
je danas Republika Srpska nije bilo naseljeno isključivo Srbima. 
Genocidom je Republika Srpska postala čisto srpsko područje i 
zbog toga joj ne treba dopustiti pravo na samoopredjeljenje“.
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Galbrajt potom dodaje da neki njegovi poznanici u BiH 
kažu da argumenti koje koristi za irak ne idu u prilog BiH. i jedna 
i druga država su multietničke, a irak se praktično raspada. irak 
je, međutim, stvoren nakon prvog svjetskog rata po uzoru na 
jugoslaviju. BiH, pak, ima tradiciju države. nadalje, u iraku su 
Kurdi bili žrtve genocida. očekivano je da oni ne žele biti u iraku 
kao žrtve genocida. U BiH se zna ko je žrtva genocida.

ovo su tipične „lobističke“ izjave ali istorijski neutemeljene 
s obzirom na izjavu da „BiH ima tradiciju države“ a irak nema, jer 
je formiran nakon prvoga svjetskoga rata. To je „jeftina“ obmana, 
namijenjena onima koji ništa ne znaju o istoriji pa ni o tome da 
navodno „BiH ima tradiciju države“. Koristiti riječ genocid je 
jako neodgovorno, jer Galbrajt zna šta znači genocid: kompletno 
uništavanje jednog naroda, muškaraca, žena i djece uz odluke 
državnih organa. Ratna razaranja i pogibije oko 30.000 Srba 
Galbrajt ne spominje. Treba vidjeti koliko je u Sarajevu prije rata 
živjelo Srba a koliko ih je sada ostalo u federalnom Sarajevu, gdje 
su prije rata živjeli. Galbrajt bi trebalo da zna kako se ta činjenica 
zove. Koristiti olako riječ genocid je drskost, jer fašistička njemačka 
nije osuđena za genocid, osuđeni su samo pojedinci, a ovdje se 
pokušava presuđivati i nametati odgovornost za genocid.

Međunarodni sud pravde u Hagu utvrdio je 26. februara 
2007. godine, u slučaju tužbe BiH protiv Srbije i Crne Gore, da 
Srbija nije počinila genocid, da nije učestvovala u zavjeri da počini 
genocid, da nije podsticala njegovo izvršenje, kao i da nije bila 
saučesnik u činjenju ovog djela.

Sud je zaključio i da Srbija nije planirala da počini genocid, 
niti je podstrekavala njegovo činjenje, ali je kriva što nije učinila 
sve što je u njenoj moći da genocid u Srebrenici spriječi. 

Sud je utvrdio da je Srbija prekršila obavezu da spriječi i 
kazni počinioce genocida u Srebrenici u julu 2005. godine, prven
stveno zbog toga što Haškom tribunalu nije izručila generala Ratka 
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Mladića, kao i da je prekršila obavezu da ispoštuje privremene 
mjere koje joj je ovaj sud naložio 1993. godine.

osim za događaje u julu 1995. godine u Srebrenici i oko nje, 
Sud nije utvrdio da je u ostalim slučajevima široko rasprostranjenih 
zločina u BiH postojala neophodna mjera za genocid.

FAŠIZAM

Bošnjački član predsjedništva BiH Haris Silajdžić rekao je 1. 
marta 2007, komentarišući presudu Međunarodnog suda pravde 
u Hagu, da je „evropa priznala da joj je bliži velikosrpski fašizam, 
nego demokratija Bošnjaka“. 

Sasvim je sigurno danas da na osnovu presude Međunarod
nog suda pravde u Hagu, embarga, ponašanja evrope, kao i mini
miziranja žrtava itd. postoji predrasuda protiv i na štetu Bošnjaka 
muslimana. on kaže da su muslimani žrtva, ali da žele demokratski 
put ka evropi, što im se ne želi priznati.

presuda je, prema njegovim riječima, u službi izjednačavanja 
krivaca i žrtve. Sud u Hagu prihvatio je samo ono što je morao i 
što nikako nije mogao izbjeći, a to je genocid u Srebrenici. „Dakle, 
fašizam nije nikad daleko od evrope“, rekao je Silajdžić. 

NOVINARSTVO

U BiH se manipuliše s mnogim stvarima preko javnih me
dija, oko javnih medija a i sa samim medijima.

Direktorica sektora za emitovanje u Regulatornoj agenciji 
za komunikacije BiH, Dunja Mijatović, kaže da „novinarska pro
fe sija u BiH i njen dignitet nikad nisu bili u većoj opasnosti nego 
sada. nedostaje nam istraživačko i hrabro novinarstvo, iako 
je to teško, imajući u vidu situaciju u kojoj živimo“. ona je 14. 
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oktobra 2006. godine za okruglim stolom „Mediji i vlast – (zlo)
upotreba medija“, koji su organizovali fondacija „Fridrih ebert“ i 
„Transparensi internešenel“, rekla da se novinari sve više dodvo
ravaju političarima, a njihovi prilozi su neprofesionalni, letargični, 
apatični i dosadni. 

Kada se samo osvrnemo na predizbornu kampanju, može 
se vidjeti kako su neki mediji, pogotovo štampani, izvještavali 
potpuno neprofesionalno, rekla je Mijatovićeva. ona je istakla 
da su mediji i vlast neodvojivi jedni od drugih i da se ne treba 
zavaravati da postoje nezavisni mediji.

Boro Kontić iz Udruženja BH novinara takođe je istakao da 
je iluzorno razgovarati o tome postoje li u BiH nezavisni mediji. 
po jednoj od definicija, nezavisan medij je onaj koji je nezavisan 
od političkog ili ekonomskog pritiska, a kod nas postoji i jedno i 
drugo, smatra Kontić.

prema njegovim riječima, pritisak nije više tako direktan 
kao 60ih i 70ih, kada je glavni urednik pozivan na razgovor u 
partiju; današnji političari koriste daleko sofisticiranije metode.

novinar beogradskog nedjeljnika „vreme“, Dejan anasta
sijević, kaže da se u Srbiji sve češće može čuti da je situacija gora 
nego u vrijeme Slobodana Miloševića, što je pretjerana, ali ne i 
potpuno netačna konstatacija, uz opasku da su u tadašnjoj Srbiji 
novinari i ubijani.

„poslije 5. oktobra 2000. godine država je stavila šape na 
većinu medija ili je ostala u medijima nad kojima je i prije imala 
kontrolu“, istakao je anastasijević, naglašavajući da aktuelna 
vlada „jak uticaj na medije ostvaruje prije svega finansijski. većina 
medija u Srbiji jeste privatna, ali ćete teško utvrditi ko su stvarni 
vlasnici tih medija. To su obično biznismeni koji su, opet, bliski 
vlastima, pa tako opet imamo zatvoren krug“, rekao je anastasijević 
i dodao da u Srbiji postoje novinarski kodeksi, ali je problem što 
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ih se niko ne pridržava, pa su naslovne strane često pune i psovki, 
pornografskog materijala, a ponegdje se čak najavljuju i ubistva.

novinar splitskog „Feral Tribjuna“, Drago Hedl, rekao 
je da je uplitanje politike u medije u Hrvatskoj bilo tako grubo i 
bezobrazno u vrijeme vlasti Franje Tuđmana, što je pogrešno, ali 
da ga je sada daleko manje. i danas postoje mediji gdje političari 
telefonskim pozivom zakazuju intervjue, dok drugi beskorisno 
čekaju. 

na već pomenutom okruglom stolu o medijima sa već poz
na tim učesnicima provlači se ili „podmeće“ ponovo jedna teza 
o slobodnim ili neslobodnim medijima i zavisnim i nezavisnim 
medijima, te spominje istraživačko novinarstvo. Slobodnog, ne
zavis nog i istraživačkog novinarstva nema u BiH, to je tačno, ali ga 
nema ni u jednoj državi zapadne demokratije. Svi su mediji zavisni 
od svoga vlasnika a istraživanjem se bavi nauka a ne javni mediji. 
ovo je namjerna zamjena teza i manipulisanje sa javnošću u BiH.

postoje profesionalni i neprofesionalni mediji. postoje 
slušani, čitani i gledani mediji, isto kao i oni koji to nisu. Svi mediji 
moraju poštivati novinarske kodekse i pozitivne zakonske propise 
a sudovi i tužilaštva će svaku povredu zakona jedne države 
adekvatno sankcionisati. Država u kojoj se ne poštuju zakoni 
daleko je od države, a nema ni pravo da se nazove demokratskom. 
Svaki građanin, institucija i javni medij dužan je da poštuje ustav i 
zakone jedne države kao i međunarodne norme i konvencije. 

poruke ovoga okruglog stola su „jeftina prodaja pameti, 
umišljenih ‘advokata’ koji manipulišu javnošću BiH za potrebe 
svojih domaćih i međunarodnih moćnika“. Dovoljno je vidjeti ko 
su organizatori i sve je jasno. ovakve poruke ni u kom slučaju ne 
mogu biti doprinos profesionalnom i odgovornom novinarstvu ni 
demokratskim procesima. 

ne možemo se sjetiti nikoga od gore navedenih da su 
ikada digli svoj glas i ukazali na bizarnosti i primitivizam „prsta“, 
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„Patriota“, „BH Dana“ ili „60 minuta“. Onaj ko organizuje ovakve 
okrugle stolove, očekuje vlastitu korist a ne istinito i objektivno 
novinarstvo od kojeg građani mogu imati koristi.

PRISTRASNOST

vlada Republike Srpske odlučila je da članovi kabineta 
Milorada Dodika neće više davati izjave za BHT1 (televizija BiH) 
zbog načina izvještavanja te televizije o vladi RS, institucijama, 
događajima i pojedincima iz Republike Srpske, izjavio je 12. 
januara 2007. godine potpredsjednik vlade RS, anton Kasipović.

Kasipović kaže da se vlada na ovo odlučila nakon brojnih 
pritužbi predstavnika institucija Republike Srpske, na način 
koncipiranja odnosa BHT1 prema Republici Srpskoj, koji su 
tražili da vlada uskrati mogućnost ulaska novinara te televizije u 
institucije Republike Srpske.

nismo prihvatili ovu incijativu, a naš stav je da vlada 
neće biti sagovornik BHT1 sve dok se ne promijeni njihov odnos, 
odnosno dok ne dosegnu cilj koji je proklamovan uspostavljanjem 
ove televizije, rekao je Kasipović.

Kao konkretne primjere neprofesionalizma u izvještavanju 
BHT1, Kasipović je naveo da je prilog o obilježavanju Dana 
Republike Srpske u centralnoj informativnoj emisiji „BHT vijesti“ 
emitovan tek u 20. minutu, kao i da se u emisiji „pošteno govoreći“, 
u kojoj je gostovao i premijer RS Milorad Dodik, „nekorektno 
postupalo sa učesnicima emisije“.

Razumijemo da se Dan Republike Srpske u BiH slavi dru
ga čije i da ga na jedan drugi način doživljava dio građana RS, 
ali smještanjem ove informacije u 20. minut, uređivački koncept 
BHT1 uspostavlja politički a ne informativni i profesionalni stav 
prema takvom događaju, istakao je Kasipović. on je naveo da 
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se u emisiji BHT1 u „nelagodnoj poziciji našao i predsjedavajući 
Savjeta ministara BiH nikola Špirić“.

Razumijemo potrebu postojanja i rada BHT1, dijela javnog 
servisa da informiše o političkim i svim drugim događajima, a 
ne da izgrađuje stavove po nečijem ukusu i nečijim političkim 
potrebama, kazao je Kasipović i dodao da je finansiranje javnih 
emitera zakonska obaveza i da vlada RS ne smatra da treba 
pozivati građane Republike Srpske da ne poštuju bilo koji zakon, 
pa ni taj.

Rukovodstvo BHT1 je odluku vlade Republike Srpske 
ocijenilo kao pokušaj uticaja na uređivačku politiku. „BHT je 
javni servis svih građana i odgovara isključivo njima, a nikako 
političarima, niti bilo kojoj političkoj opciji. naš informativni 
program slijedi uređivačke principe javnih emitera i poštuje 
norme objektivnog informisanja, insistirajući na istini. procjene 
ove vrste neće biti meritorne u donošenju programskih odluka. 
osnovni princip našeg rada ostaće nepristrasnost i profesionalan 
i ravnopravan odnos prema svim sagovornicima“, saopštio je 
BHT1.

Bivši ministar informisanja u vladi Republike Srpske Rajko 
vasić kaže, 15. januara 2007. godine, da možda nije dobro da on 
govori o BHT zato što je od samog početka bio protiv formiranja 
te televizije.

„Zbog toga što nisam htio potpisati pristanak na tu 
televiziju, dok sam bio ministar informisanja, morao sam dati 
ostavku, da ne bih predsjedniku Dodiku pravio probleme ili da 
me ‘međunarodne budale’ ne bi smijenile sa zabranom bavljenja 
javnim poslom. Usput su ukinuli i Ministarstvo informisanja 
Republike Srpske“, kaže vasić.

problem BHT1 jeste u tome što ta zajednička, državna, 
krovna, sve pod navodnicima, i kako već hoćete, ne može da bude 
bolja od same BiH. Temeljna činjenica jeste to da BiH, kao svoju 
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državu, ne shvataju većinski Srbi i Hrvati. Kako onda mislite da će 
ta televizija, i da je idealna, biti gledana? Drugi temeljni problem 
jeste nezadovoljstvo Hrvata činjenicom da oni nemaju teritorijalno
političku zajednicu i televiziju sa svojim jezikom. To ne može 
riješiti nikakva popravka uređivačke politike. Sada je potraga za 
Srbinom koji bi pokrivao BHT1. Taj princip takođe neće riješiti 
ništa. Tu televiziju u Republici Srpskoj, a ni među Hrvatima, niko 
ne gleda. ona bi trebalo da bude ukinuta da ne troši velike pare 
koje odlaze u maglu, kaže vasić

BHT1 ima problem sa stvarnošću. oni žive u virtuelnoj 
državnoj magli, njihovi voditelji doživljavaju „orgazme“ kad 
pominju „državnu“ reprezentaciju, parlament, vladu, prognozu 
vremena, zakon, ministarstva a neće da prihvate da to niko od 
građana tako ne doživljava, čak ni Bošnjaci ili muslimani. najbolje 
bi bilo tu invalidnu televiziju predati Harisu Silajdžiću lično pa da 
on na njoj gleda svojih 100 odsto BiH, kaže vasić i dodaje da vlada 
RS nema namjeru da utiče na BHT1. „vlada RS ima pravo da svoje 
izjave i svoje ljude ne pušta medijskim manipulatorima. vlada je 
uljudna i kaže izvolite, radite svoj posao, ali nećemo mi vas da 
nosimo i da budemo pajaci u vašem cirkusu. ono što radi BHT neće 
nikada biti evropski standardi. oni hoće poput nekih političara i 
stranaka da dokažu da su Srbi genocidan narod i da je sve u smislu 
kolektiviteta genocidno. Sumnjam da evropa to želi.“

„PATKA“

Snagu medija i njihovu moć su 16. marta 2007. godine u 
Mostaru pokazali hercegovački studenti koji studiraju u Zagrebu, 
tako što su preko portala poskok.info najavili protest studenata, 
pokrenuvši akciju pod nazivom „virtuelni studentski prosvjed“. 
Cilj je bio da ogole svu bijedu sveučilišne društvenopolitičke 
scene bosanskohercegovačkih Hrvata.
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ispred Hrvatskog doma „Herceg Stjepan Kosača“, gdje je 
trebalo (16. marta 2007.) da se održi protest, jedino su se okupili 
novinari, jer su napisi kako će studenti protestovati podigli veliku 
prašinu u medijima. na napise je reagovao i rektor Mostarskog 
sveučilišta Frano ljubić. o najavljenom protestu ništa nisu znali 
ni u Studentskom zboru Sveučilišta u Mostaru, a ni policiji nije 
najavljen nikakav skup.

pokretač akcije, ivan Šušnjar, i glavni urednik portala 
poskok.info, kaže kako bi se takav protest uistinu i dogovorio da 
živimo u normalnom društvu. Reakcije medija, rektora, političkih 
stranaka i policije pokazuju da je činjenica da se sprema studentski 
protest velika vijest, nečuvena vijest. ova akcija pokazuje da je 
puno veća i znakovitija vijest to da se nikakav protest ne događa. 
Da se u vrijeme odvijanja golemog posla ulaganja Hrvatske u 
Mostarsko sveučilište uopšte ne čuje glas studenata. Da se u cijeloj 
priči ne govori o nauci, studiranju, programima, ljudima, nego 
isključivo o građevinskim poslovima i profitima, kaže Šušnjar.

on ističe kako je uznemirenost koju je lažna vijest o 
studentskom protestu izazvala u političkim i medijskim struk
turama moći razotkrila njihovu ranjivost i nesigurnost. Možda će 
neko u inertnoj studentskoj masi koja će se u vrijeme virtuelnog 
prosvjeda klatiti između kava i kladionica, ipak zapitati – a šta kad 
bi jednog dana ipak bio protest, kad bi se jednom desilo, dodao je 
Šušnjar. 

SMJENE

predsjednik Upravnog odbora BHT1 nikola Deretić kaže 
da će „posljednje turbulencije u javnom RTv sistemu, nakon 
imenovanja novog direktora RTv BiH Mehmeda agovića, za 
krajnju posljedicu imati smjenu direktora BHT1 Milana Trivića, 
kao i glavnog i odgovornog urednika informativnog programa 
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BHT1 amira Zukića. posljednji potezi Uo RTv BiH prvenstveno 
po pitanju smjene generalnog direktora javnog servisa Drage 
Marića nisu plod političkog pritiska vlade RS već višemjesečnog 
stava Upravnog odbora koji je sve vrijeme ukazivao na brojne 
propuste u neizbalansiranoj uređivačkoj politici ove medijske 
kuće.“ 

Deretić kaže da je Upravni odbor konstatovao i zaključio 
da je nejasno ko je vodio uređivačku politiku i ko je predstavljao 
televiziju u javnosti, te da su u programskim sadržajima BHT1 
zabilježena učestala kršenja uređivačkih principa, usvojenih u 
okviru javnog radiotelevizijskog sistema BiH. 

Urednica političke emisije „pošteno govoreći“ Duška jurišić 
nastavila je sa „ispaljivanjem“ otrovnih žaoka na premijera RS 
Milorada Dodika. naime, u svojoj posljednjoj emisiji (17.1.2007), 
nosila je majicu na kojoj je pisalo „Što je vazduh za pluća, to su 
mediji za političare – Milorad Dodik“. jurišićka je navodno očeki
vala da će je Dodik lično pozvati tokom trajanja emisije i da će tako 
nesvjesno odustati od stava vlade Republike Srpske da ne daje 
izjave BHT1, te da će mu ona tako izrevoltiranom objasniti „neke 
stvari“.

Direktori BHRT Mehmed agović i Milenko voćkić smijenili 
su 13. aprila 2007. godine urednika informativnopolitičke redak
cije BHT1 amira Zukića. 

Zukić je tim povodom rekao: „ako mislite da su obustavom 
bojkota vlade Republike Srpske prema državnoj televiziji BiH 
prestali pritisci na uređivačku politiku BHT1, varate se. isti oni 
ljudi koji su, umjesto da stanu u odbranu svojih novinara, stali 
uz bok vladi Republike Srpske, danas sjede u Upravnom odboru 
ove televizije i donose ključne odluke. politički pritisci Milorada 
Dodika na uređivačku politiku BHT1 sada su suptilniji, ali imaju 
isti cilj – podređivanje uređivačke politike državne televizije 
nacionalnim interesima iz Republike Srpske.“
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PODVALA

ovdje se provlači fetišizirani stav o uređivačkom konceptu 
„državne BHT1“. omiljeni žargon sarajevske čaršije „država“, 
„državno“, i ovdje se podmeće. nigdje ne stoji državna televizija 
već se spominje samo javni televizijski servis, a to je nešto sasvim 
drugo. ne može biti državne televizije ako nema državnih 
organa. BiH, prema dejtonskom ustavu, ima zajedničke organe, 
a ne državne, što je velika razlika, jer zajedničke organe čine i 
predstavnici Republike Srpske. oni treba ne samo po sastavu 
da budu zajednički nego i da zastupaju u svom radu zajedničke 
interese, odnosno i interese Republike Srpske, tj. njenih institucija 
ili građana koji su ih birali, jer su zajednički. 

Bošnjaci, ne slučajno, krše Ustav i ne spominju naziv zajed
nički, već kažu „državni“ organi, „državna“ televizija, valjda 
držeći se one lujeve – Država to sam ja. oni tako rade i tako se 
pona šaju pa ti tzv. državni organi i ta „državna“ televizija zastupa 
samo njihove bošnjačke, muslimanske interese. U tom slučaju to 
nisu zajednički organi, već samo bošnjački. naime, suština je da 
Bošnjacima trebaju zajednički organi na nivou BiH pa i BHT ali 
koji će sprovoditi njihovu politiku i njihov uređivački koncept a 
ne oni u kojima će se postizati kompromis i sprovoditi zajednička 
uređivačka politika.

Kada je u pitanju uređivačka politika ili uređivački koncept 
koji spominje amir Zukić, onda treba vidjeti ko je stvorio tu 
uređivačku politiku ili uređivački koncept, koji on tako svesrdno 
brani. Uređivački koncept je „sveto pismo“ koje određuje osnivač. 
ako je privatna televizija, onda je to njen vlasnik, a ako je javni 
servis, onda su to građani, koji preko parlamenata biraju upravne 
i nadzorne odbore koji kreiraju uređivački koncept. ne može 
uređivačku politiku određivati pojedinac ili grupa pojedinaca 
kao što su to Zukić i „društvo“, niti jedan narod bez obzira na to 
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što je najbrojniji, jer BiH čine tri naroda i dva entiteta. Bez glasa 
Republike Srpske nema uređivačke politike BHT1. Uređivački 
koncept BHT mora biti podržan od Republike Srpske i mora da 
bude izraz i njenih interesa. ovdje se pod pojmom nezavisnog 
novinarskog koncepta i političkog pritiska svašta podmeće, što je 
potrošena priča i pokušaj prodaje „baščaršijske“ kvazipolitike. 

evropski i svjetski standardi znače profesionalno i 
odgovorno novinarstvo koje odgovara osnivačima a zna se ko je 
osnivač BHT1. U svakom slučaju i Republika Srpska. Uređivačka 
politika nije ništa imaginarno i ona ne može biti „sveta krava“, ona 
je ono što odrede i dogovore osnivači.

NEPODOBNI

poznato je da ljudi koji rade zaokupljeni svojim poslovnim 
i drugim obavezama nemaju vremena da spletkare, ogovaraju i 
podmeću raznorazne dezinformacije. jedna od mnogobrojnih 
takvih koja dolazi iz sarajevske kuhinje je i ova. 

Sarajevska „Slobodna Bosna“ objavila je da je u kabinetu 
premijera Republike Srpske Milorada Dodika sačinjena lista 
nepodobnih ličnosti koje svi mediji naklonjeni Dodiku treba 
da zaobilaze u „širokom luku“. oni tvrde da se na listi nalazi 
bivša ministarka finansija u vladi RS, Svetlana Cenić, direktor 
„Transparensi internešenela“ Boris Divjak, predsjednik Saveza 
poslodavaca Republike Srpske Damir Miljević, vlasnik lista „pa
triot“ Slobodan vasković i saradnik fondacije „Fridrih ebert“ i 
„politički analitičar“ Tanja Topić. 

po preporuci Dodikovih savjetnika, svi koji se nalaze na 
listi „državnih neprijatelja“ ne treba da dobiju medijski prostor, 
tvrdi „Slobodna Bosna“, što je prenio i „Dnevni avaz“ i „Blic“.

Svetlana Cenić je rekla da je svima jasno da kritičari vlade 
Republike Srpske, koji argumentima prozivaju odgovorne, nema
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ju medijski prostor u većini medija u Republici Srpskoj. „Mene 
je jedan list iz Banje luke eliminisao kao kolumnisticu“, tvrdi 
Cenićka.

portparol „Transparensi internešenela“ Srđan Blagovčanin 
ocjenjuje da nije bitno koliko je neko prisutan u medijima, već koliko 
su mediji profesionalni. Definitivno je da u medijima u Republici 
Srpskoj koji su pod bilo kojom kontrolom vlade Republike Srpske 
nema mjesta kritičnom odnosu prema radu institucija, tvrdi 
Blagovčanin. 

vlada Republike Srpske je demantovala kao netačne 
informacije da je bilo ko u vladi Republike Srpske pravio spisak 
nepodobnih ličnosti koje mediji treba da ignorišu. Sloboda govora 
je zagarantovana svakom pojedincu i na to niko ne može da utiče, 
poručili su iz vlade Republike Srpske.

laŽi

nakon presude Međunarodnog suda pravde u Hagu počinje 
„orkestrirana“ kampanja Bošnjaka na Srbe, i njihovu navodnu 
„genocidnost i fašizam“. očigledna je frustriranost, ozlojeđenost i 
mržnja ove etničke skupine islamske vjeroispovijesti koja je sama 
sebe do 1991. godine nazivala Muslimanima, a potom Bošnjacima. 
indikativne su dvije izjave krajem marta 2007, od kojih je jedna 
reisa Mustafe Cerića, a druga problematičnog istoričara Smaila 
Čekića. 

Reisululeme islamske vjerske u BiH Mustafa Cerić izjavio 
je „da su sve etničke i nacionalne grupe bivše jugoslavije ostvarile 
pravo na matičnu zemlju i nacionalnu državu, a jedino muslimani 
koji su većina u BiH, to nisu“. 

Direktor instituta za istraživanje zločina protiv čovječnosti 
i međunarodnog prava, profesor Smail Čekić, rekao je 27. marta 
2007. godine da je, prema dosadašnjim istraživanjima, utvrđeno da 
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je genocid na području Balkana i BiH vršen na početku, sredinom 
i krajem 20. vijeka. „prošli vijek je počeo i završio s genocidom i 
mnogi istražioci se slažu u ocjeni da je 20. vijek, vijek genocida“, 
kaže Čekić i dodaje kako nema mnogo prostora optimizmu i nadi 
da je najteži oblik zločina nešto što je ostalo iza nas.

Komentarišući presudu Međunarodnog suda pravde u 
Hagu, Čekić je rekao da je Srbija postala prva zemlja u istoriji koja 
je osuđena po Konvenciji o genocidu, jer ga nije spriječila, a potom 
nije ni osudila zločince koji su ga počinili. on je iznio stav da je 
presuda kontradiktorna, pravno neutemeljena i sramna. presuda 
je u nekim dijelovima lažna i predstavlja falsifikat, posebno kada 
se daju određene ocjene o pojedinim zločinima i jedinicama koje 
su vršile te zločine u BiH. Tako je i u slučaju sa „Škorpionima“, 
za koje je Sud, i pored priložene relevantne dokumentacije koja 
potvrđuje da je riječ o regularnoj jedinici MUpa Srbije, utvrdio da 
je riječ o paravojnoj jedinici koja nema nikakve veze sa tadašnjom 
SR jugoslavijom, naglasio je Čekić. 

očigledno je, ako se iole pažljivo pročitaju ove dvije izjave, 
da je odluka Međunarodnog suda pravde u Hagu, kojom je 
Srbija oslobođena optužbi za genocid po tužbi BiH, „pokvaren“ 
zamišljeni scenario Bošnjaka, koji je predviđao da će Srbija odnosno 
SR jugoslavija biti osuđena za genocid. Gotovo je neshvatljivo da 
toliki broj ljudi u BiH ima tako nerealna i neutemeljena očekivanja. 
ponovićemo još jednom da jedna fašistička njemačka nije osuđena 
za genocid, osuđeni su pojedinci. Sve ove izjave o „genocidu 
i fašizmu Srba“ potvrđuju da Bošnjaci muslimani nisu još u 
stanju da se probude i iziđu iz nerealnog svijeta zablude u kojem 
zavaravaju sebe, a i druge, da su samo oni žrtve. 

Uloga javnih medija u satanizaciji Srba tokom ratnih 
dešavanja na prostoru bivše jugoslavije, a posebno BiH, itekako 
je doprinijela ovakvoj slici Bošnjaka o Srbima i doprinijela je 
nesposobnosti da se sagleda da su svi narodi u stvari žrtve sukoba. 



Milan Ljepojević

96

„poznato je da izgubljen medijski rat ne mogu da nadoknade dvije 
velike pobjede na bojnom polju.“

odlazeći iz BiH Kristijan Švarc Šiling je, 28. juna, na oproštaju 
rekao da su ga mnogi kritikovali tokom njegovog mandata. „ali, u 
ovoj su zemlji tendencije da se manipuliše i javno koriste laži češće 
nego je to drugdje uobičajeno. Mediji bi trebalo da daju pozitivan 
primjer u predstavljanju situacije kakva jeste, a druge pustiti da 
igraju svoje igrice“, rekao je Šiling.

narodski rečeno, Kristijan Švarc Šiling je rekao da se u BiH 
mnogo, organizovano i sistematski laže i obmanjuje uz pomoć 
javnih medija i uz učešće svih struktura društva. 

HOLBRuK

Zamjenik bivšeg ambasadora ratne BiH, Muhameda 
Šaćirbeja, ivica Mišić, izjavio je 22. jula 2007. godine da je „iran 
krajem 1994. i početkom 1995. godine platio Hrvatskoj mnogo više 
od 50 miliona američkih dolara za oružje i municiju za odbranu 
opkoljenog Bihaća“. 

on je rekao da je prisustvovao susretu tadašnjeg ministra 
inostranih poslova BiH Harisa Silajdžića, hrvatskog šefa diploma
tije Mate Ganića i savjetnika vrhovnog vjerskog vođe irana za 
međunarodna pitanja alija akbara velajatija. na tom sastanku je 
dogovoreno da Hrvatska isporuči oružje, municiju i ostalu pomoć 
Bihaću, a da će sve platiti iran.

Reagujući na to, Muhamed Šaćirbej je rekao da nije 
prisustvovao takvom sastanku, ali da je sve što su tadašnje vlasti 
Republike BiH radile vezano za uvoz oružja bilo uz znanje njihovih 
zapadnih saveznika. „Tokom zasjedanja Generalne skupštine 
Una u oktobru 1994. godine, Holbruk je rekao aliji izetbegoviću, 
Silajdžiću i meni da moramo prestati da pritišćemo Kongres da 
ukine embargo na naoružanje. po navodima Holbruka, to bi dovelo 
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do problema SaDa prema velikoj Britaniji, Francuskoj i Rusiji. 
Umjesto toga, nama je bilo dozvoljeno da primamo naoružanje 
za odbranu BiH iz bilo kojeg izvora, uključujući iran“, pojasnio je 
Šaćirbej.

Milorad Dodik je tim povodom najoštrije osudio licemjerje 
i pristrasnost pojedinih međunarodnih zvaničnika, koji su se 
tokom rata u BiH svrstavali na jednu stranu. Upletenost „svjetskih 
mešetara“ u kršenje embarga Una na uvoz oružja još je jedna 
loša poruka građanima Republike Srpske, koja ne doprinosi 
izgrađivanju povjerenja i suživota. 

KRITIZERSTVO

na prostoru BiH je mnogo nedefinisanih i nesređenih 
odnosa, i umjesto da se njeni najizrasliji članovi trude da se oni 
riješe i urede, oni uglavnom ništa ne rade ili rade suprotno. 

Zadatak inteligencije jednoga društva nije samo da neargu
men tovano ili argumentovano kritikuje, već mora i da daje pravce 
razvoja i putokaze, kako i u kom pravcu u određenoj oblasti i 
konkretnom segmentu dalje, uz korist i blagostanje za većinu.

ovdašnji intelektualci uglavnom šute „zabavljeni“ brigom 
za vlastite interese ili kao što rijetki rade neargumentovano kritikuju 
sve i svašta, ne dajući adekvatne odgovore, kako ono što ne valja 
riješiti. Taj intelektualni napor uglavnom je za potrebe određenih 
moćnika koji ih za taj „kritički trud“ adekvatno nagrade. 

profesor na Filozofskom fakultetu u Banjoj luci, Miodrag 
Živanović, kaže da osim poražavajućeg socijalnoekonomskog 
stanja treba voditi računa i o političkoj slici Republike Srpske. ona 
je obilježena jednoumljem i potpunim odsustvom odgovornosti 
političara prema javnosti. Uprkos tome, u Republici Srpskoj na 
prste ruku mogu se nabrojati oni koji su spremni javno govoriti o 
stanju u ovom entitetu.
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„Meni je sam pojam intelektualca sumnjiv“, kaže Živanović, 
„ali razlozi zbog kojeg tzv. intelektualci i javni radnici šute su 
višestruki“. U prvom redu riječ je o konformizmu, gdje ljudi na 
određenim pozicijama kao što su univerziteti, instituti i slično, 
šutnjom i odsustvom javne kritičke misli prema vlasti grade 
vlastite profite. Drugi razlog leži u socijalnoj destrukciji društva. 
Danas imate veliki broj ljudi koji posjeduju formalno obrazovanje, 
a da pritom nisu kompetentni da o bilo čemu daju svoje mišljenje. 
od takvih ne možete ni očekivati da o bilo čemu imaju svoj stav, 
naglašava Živanović. ako se ovome doda i psihološka barijera i 
strah od nezamjeranja kod značajnog broja ljudi, onda se i dolazi do 
toga da su tek rijetki pojedinci spremni glasno i kritički promišljati 
stvarnost oko sebe.

psiholog Srđan puhalo kaže da „mazohisti govore, drugi 
šute jer podržavaju sistem, a treći nikada nisu govorili, pa neće 
ni sada“. on kaže da ne zna šta je „intelektualac“ i pojašnjava da 
u Republici Srpskoj po pitanju javnog mnjenja stvari stoje jasno. 
ima ljudi koji misle i to i kažu, ima ljudi koji misle i neće da kažu, i 
naravno postoje i oni treći koji niti misle niti imaju šta da kažu.

puhalo kaže da se najlakše kriti iza objašnjenja da ljudi 
na ovim prostorima nisu naučili da govore i da je za to kriv 
komunistički režim, no to nije tačno.

i puhalo i Živanović smatraju da je nedostatak polemike 
osnovni problem sa kojim se suočava Republika Srpska. postoje 
tabui, stvari oko kojih se ne polemiše. Kao „sveta krava“, Repub
lika Srpska se ne smije kritički posmatrati, nacionalni konsenzus 
je obavezan i svako ko drugačije misli i govori dobija etiketu 
izdajnika. 

isti slučaj je i sa nevladinim sektorom u Republici Srpskoj. 
nevladine organizacije su, kaže puhalo, kao privatna preduzeća, 
koja gledaju sopstvene interese. Za Živanovića je cinično da se 
stotine nevladinih organizacija bave ljudskim pravima, a da 
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se jedva neko od njih oglasi bez obzira na to kako i koliko se ta 
ljud ska prava svakodnevno ugrožavaju. BiH je, kaže Živanović, 
zem lja sa tri jednopartijska sistema, u kojoj je država virtuelna 
kategorija, a narod se stalno podsjeća na rat i plaši onim drugima, 
uz nedostatak kritičke misli i spremnosti da se ona javno iznese.

RAJS

Da bismo bolje osvijetlili inteligenciju, citiraćemo velikog 
srpskog prijatelja Švajcarca dr arčibalda Rajsa i njegova zapažanja 
o srpskoj inteligenciji, objavljena u knjizi „Čujte Srbi“ iz 1928. 
godine: „Srpska inteligencija ljubomorno pazi da nove i poštene 
snage ne prokrče sebi put. Čim neku otkrije, udara je po glavi dok 
ne utone u blato“, kaže Rajs.

pošto je vode niska osjećanja, „inteligencija“ kleči pred 
novcem. Što više novca ima neko, ma koliko ga nečasno stekao, to ga 
ona više uvažava i istovremeno mu zavidi. Kralj – novac gospodari 
vašom inteligencijom. po njoj, čovjek sve sebi može dozvoliti pod 
uslovom da ima mnogo novca u džepu. Čast je ne poznata vrijednost 
na berzi „inteligencije“. Častan čovjek se smatra glupakom, a cijeni 
se samo onaj koji lukavstvom umije da okrene događaje u svoju 
korist. prirodno je da rodoljublje ne ide uz takva osjećanja. Stoga 
ta lijepa vrlina sasvim nedostaje vašoj „inteligenciji“. ono što ona 
u zgodnoj prilici hoće da podmetne kao rodoljublje samo je obična 
zavist prema drugima. Mnogi pripadnici „inteligencije“ bi hladno 
žrtvovali slobodu, i opstanak svoje zemlje ako bi to njima lično bilo 
od koristi, smatra arčibald Rajs.

„Kao i sva nemoralna bića, i inteligencija se divi sili, čak i 
kada se najviše zloupotrebljava. To ju je dovelo do toga da su se, 
poslije rata, skoro odmah pomirili sa najgorim neprijateljima svoje 
zemlje i primaju ih kao povlaštene“.
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Rajs kaže da je „srpska inteligencija“ sijačica razdora u 
periodu kada treba sjedinjavati. „Ta inteligencija bi, da je prava 
inteligencija, morala da bude na čelu onih čiji je zadatak da obnove 
zemlju poslije godina iskušenja. Trebalo bi da ona skladno uređuje 
saradnju sa vašom braćom nakon što su oslobođena zahvaljujući 
vašim ratnim žrtvama i da usmjeri zemlju na put napretka, što bi 
bilo lako sa tako bistrim narodom i bogatom zemljom kao što je 
vaša. njeno je bilo i da ubijedi kako su vaši običaji i dobre osobine, 
što je činilo vašu snagu, ne bi izgubili.

Šta je ona, međutim, stvarno učinila? Uništila je i srozala 
sve ono dobro što ste imali. Baš zahvaljujući njoj sve rjeđe se 
nailazi na onaj jednostavni, a ipak veoma uzvišen duh koji je 
omogućio vašem narodu da ostane netaknut uprkos vjekovnom 
ugnjetavanju. inteligencija vam je djelovala poput buđi. Zarazila 
je sve što je sa njom došlo u dodir. Ta trulež već zahvata i selo. 
vaše kršne seljanke već znaju za šminkanje i svilene čarape. pazite 
dok ne bude prekasno“, upozorava Rajs govoreći o inteligenciji 
1928. u knjizi „Čujte Srbi“, s podnaslovom „Čuvajte se sebe“.

arčibald Rajs ističe da, umjesto da djeluje pozitivno, 
srpska inteligencija djeluje negativno. „Umjesto da gradi, ona je 
razgrađivala. ona je žarište truleži i iskvarenosti, od čega toliko 
trpite. ako joj dopustite da nastavi, zemlja vam je izgubljena. 
počistite kuću, ometite sve te ohole i štetne marionete. nemojte da 
vas zasjene ljudi koji u suštini nemaju nikakvu vrijednost, ali čiji je 
loš primjer neizmjerno opasan po duhovno zdravlje vašeg naroda. 
ne klanjajte se više novcu do zemlje. novac ne donosi ni sreću ni 
ugled. Može se on pošteno zaraditi i, ako ga vlasnik koristi da bi 
činio dobra djela oko sebe, poštujte takvog čovjeka zbog njegovog 
rada i zbog načina na koji on koristi stečeno bogatstvo. To je dobar 
primjer mladima. novac, međutim, može da bude i nečasno stečen 
i, nažalost, to je danas veoma čest slučaj. Budite gordi pred tim 
nečasno stečenim bogatstvom. nemojte praviti nagodbe s njim 
tako što ćete laskati njegovom vlasniku“, kaže Rajs.
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Kada se danas čita ono što je arčibald Rajs pisao 1928. 
godine, ima se osjećaj da je to pisano danas i da ne govori o vremenu 
poslije prvoga svjetskoga rata u Srbiji već o ovom današnjem.

BAKIR

Glavni i odgovorni urednik informativnog programa FTv 
i urednik magazina „60 minuta“ Bakir Hadžiomerović, odbacio 
je u sarajevskim medijima 25.10.2007. godine optužbe premijera 
Republike Srpske Milorada Dodika, iznesene na njegov račun. 
Dodik je, komentarišući informacije „60 minuta“ da će ga smijeniti 
međunarodna zajednica, rekao da je to „ujdurma“ frustriranog 
Zlatka lagumdžije, koji uporno misli da, gdje god se nalazio, može 
voditi i osmišljavati politiku, preko Bakira Hadžiomerovića, koji 
zloupotrebljava javni servis da bi na najjeftiniji način blatio ljude.

Hadžiomerović kaže da nema nikakav specijalan komentar, 
već kaže da ga je iznenadilo što Dodika ne pitaju o pronevjeri 
novca koja se desila u tri slučaja. njegove su optužbe smiješne i 
to više govori o ozbiljnosti dotičnog gospodina nego o bilo čemu 
drugom. Mislim da će vrlo brzo doći vrijeme da on odgovara na 
ozbiljna pitanja, a ne da neargumentovano optužuje novinare 
koji to objave. naš posao je da istražujemo i objavljujemo one 
informacije koje dođu do nas, rekao je Hadžiomerović.

„NAJAVE“

portal pincom.info objavio je 15. novembra 2007. godine 
informaciju s naslovom: „ekskluzivno: priprema se uhićenje Milo
rada Dodika“. 

procijenjeno je, stoji u podnaslovu, da će sklanjanje Do
di ka kao kriminalca izazvati puno manje otpora u javnosti 
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Republike Srpske, nego njegova smjena dekretom samog visokog 
predstavnika, kaže izvor pincom.info.

„i dok neki mediji već otvoreno najavljuju smjenu Milora
da Dodika, pincom.info saznaje od respektabilnog izvora u među
narodnim krugovima da Dodik ipak neće biti smijenjen. Dodik će, 
tvrdi naš izvor, biti uhićen i zatvoren zbog kriminalnih djela koje 
je počinio u dužem vremenskom razdoblju, od rata, preko svoga 
prvoga mandata do sadašnjih premijerskih dana na čelu vlade 
Republike Srpske.“

naš sagovornik tvrdi da je to mnogo lakši put da se bh 
politička scena oslobodi političara koji je postao simbol blokade 
reformskih procesa u BiH. naime, međunarodni faktori su već 
odavno u posjedu obimne dokumentacije koja teško kompromituje 
Milorada Dodika u njegovim „poslovnim“ aktivnostima, njega 
i njegovih najbližih suradnika i prijatelja. Takođe, prema ovom 
izvoru, postoje dokazi da je Milorad Dodik „kupio“ i neke političare 
iz suparničkih stranaka, čak i lidere jedne političke stranke, kojima 
je na više banaka prebacio izvjesne sume novca.

prvi korak u likvidaciji Milorada Dodika već se izvodi kroz 
njegovu kompromitaciju u medijima upravo kao političara sklonog 
raznim malverzacijama pa i fizičkim likvidacijama neposlušnih 
kao što je to objavila FTv u “60 minuta“. U tom kontekstu valja 
posmatrati i izjavu visokog predstavnika Miroslava lajčaka koji je 
rekao kako će se „ispitati povezanost političara s podzemljem“.

portparol predsjednika vlade RS Milorada Dodika, Biljana 
Bokić, rekla je da su „informacije plasirane u javnost o navodnom 
hapšenju premijera Dodika, dio prljave političke kampanje koju 
su lansirali federalni mediji. Čula sam da su autori tog teksta, kao 
i pojedini međunarodni zvaničnici, skloni kriminalnim radnjama. 
pitate li me otkud mi ta informacija, reći ću vam – iz respektabilnih 
izvora u međunarodnim krugovima. i šta ćemo sad!? Kada nekoga 
ne možete slomiti demokratskom borbom, onda počnete prljavi 
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specijalni rat u kojem, kao i svakom drugom ratu, prva strada 
istina“.

ona je naglasila kako premijer Dodik ima iskustvo s namje
štenim procesima i podsjetila da je iz svih izašao kao pobjednik. 
Građani Republike Srpske podržavaju Dodika, a takvih je 80–85 
odsto. Zato ga u tom procentu i podržavaju. Misli li neko da će 
navodno sklanjanje predsjednika Dodika kao kriminalca javnost 
u Republici Srpskoj tek tako progutati, onda taj neko potcjenjuje 
cijeli narod. na procenat podrške koji Dodik uživa u svom 
narodu u Republici Srpskoj uticala je i ta prljava kampanja koja 
se već mjesecima vodi iz federalnih medija. Tim lažima pomažu i 
pojedini međunarodni zvaničnici, ističe Bokićeva. 

Šta znači formulacija da je procijenjeno da će sklanjanje 
Dodika kao kriminalca izazvati puno manje otpora u javnosti 
Republike Srpske nego njegova smjena dekretom samog visokog 
predstavnika? Dakle, zaključak je da, ako Dodik već mora otići, 
onda neka ide kao lopov, a ne kao političar koji odbija „reforme“, 
kaže izvor na koji se pozivaju federalni mediji.

oBRaČUni

U BiH se stalno vode neki ratovi, a sredstva informisanja 
su, osim medijske satanizacije Milorada Dodika, krajem 2007. 
godine s pažnjom pratili izbornu kampanju za vanredne izbore za 
mjesto predsjednika Republike Srpske, koji su održani zbog smrti 
predsjednika RS Milana jelića, kao i potpisivanje Sporazuma o 
stabilizaciji i pridruživanju BiH evropskoj uniji.

interesantno je da ni izbori ni potpisivanje Sporazuma o 
stabilizaciji s eU nisu izazvali ni približnu pažnju kao medijski 
i svaki drugi ataci na Dodika, s ciljem njegove eliminacije iz 
politič kog života zbog njegovog protivljenja reformi policije po 
„modelu“ pedija ešdauna, koja je u suštini bila pokušaj promjene 
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Ustava BiH na neustavan način i prenos nadležnosti sa Republike 
Srpske na BiH.

Sam kraj svake kalendarske godine je vrijeme kada se 
usvaja budžet za narednu godinu, a tada su tenzije posebno 
podignute zbog novca koji se planira a i medija koji to sve prate 
sa posebnom pažnjom. Tako je na posebnoj sjednici narodne 
skupštine RS, 18. decembra 2007, za teške riječi, krupne optužbe i 
nezapamćene uvrede opozicija optužila, preko medija, premijera 
Milorada Dodika, a pozicija rekla da se radi o starom opozicionom 
triku uobičajenom za svaki demokratski parlament. 

politički analitičar Tanja Topić kaže da je nivo političke 
kulture i političkog komuniciranja u Republici Srpskoj na izrazito 
niskom nivou i da je najviše zabrinjava to što većina građana sa 
odobravanjem gleda na prepucavanja u parlamentu.

LuDILO

Članovi Gradskog odbora SDSa Banja luka dobili su 25. 
maja 2008. godine smjernice za ponašanje u predizbornoj kampanji 
za lokalne izbore u oktobru 2008, koje se graniče sa političkim 
ludilom. naime, članovi SDSa „primili“ su nalog da pročitaju, a 
potom na sjednicama odbora analiziraju pripovijetku nobelovca 
ive andrića „na latinskoj ćupriji“, u kojoj se govori o ujedinjenju 
srpskog naroda na Balkanu! aktivistima banjolučkog SDSa je 
naređeno da pogledaju film „Seobe“, koji je rađen po romanu 
Miloša Crnjanskog!

ove „ideje“ zapisane su u stranačkom dokumentu pod 
naz va nom „politički vodič za aktiviste SDSa kroz lokalne iz
bo re 2008. godine“, koji je usvojen na posljednjoj sjednici pri
vremenog Gradskog odbora SDSa, a navodno iza njega stoji član 
predsjedništva privremenog Gradskog odbora anđelko Graho
vac.
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anđelko Grahovac kaže da je usvojeni „politički vodič“ 
u skladu sa dokumentom koji je donijet na višim stranačkim 
nivoima. predsjedništvo privremenog Gradskog odbora je na 
ovom dokumentu radilo prethodnih mjesec dana.

izvori bliski vrhu privremenog Gradskog odbora međutim 
tvrde da članovi tog tijela tekst vodiča nisu ni vidjeli, a kamoli 
podržali. 

ove programske smjernice SDSa očigledno nisu dale 
rezultate, što su pokazali rezultati oktobarskih izbora, ali su 
privukli pažnju medija koji su prenijeli ovaj pamflet iz jednog 
šaljivog ugla, smještajući ga u rubriku „vjerovali ili ne“.

uSPJEH

Dom naroda parlamentarne skupštine BiH, usvojio je 17. 
aprila 2008. godine, dva reformska zakona o reformi policije, čime 
je reforma policije završena a BiH otklonila i posljednju prepreku 
za potpisivanje Sporazuma o stabilizaciji i pridruživanju.

Za zakone su glasali delegati SnSDa, pDpa, HDZa, 
HDZa 1990, Stranke za BiH, dok su protiv bili SDa, SDp i SDS.

Ministar bezbjednosti BiH Tarik Sadović oštro je kritikovao 
ove zakone o policiji, nazvavši ih „hibridnim“ i kompromisom oko 
nevažnih stvari. nakon pet godina razgovora o reformi policije, 
stvari su postavljene naglavačke. ovom reformom se ništa ne 
mijenja i ona znači pobjedu politike i političara iz Republike 
Srpske, kazao je Sadović.

Komesar evropske unije za proširenje, oli Ren, saopštio 
je da usvajanje zakona o reformi policije konačno otvara put 
potpisivanja sporazuma o jačanju veza sa evropskom unijom.

Tarik Sadović je, rečenicom da je „ovo pobjeda politike i 
političara iz Republike Srpske“, rekao svu suštinu tzv. reforme 
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koja je trajala pet godina i koju je pokrenuo još pedi ešdaun. Tačno 
je da je ovo pobjeda politike Republike Srpske, tačnije premijera 
Milorada Dodika i njegove stranke, SnSDa, koji su imali jedinstven 
i koncizan stav sve vrijeme i hrabro istrajali u odbrani policije RS, 
odnosno MUpa Republike Srpske. 

Međutim, suština BiH je upravo u tome da Sadović i 
„bošnjačko društvo“ žele da pobijede Republiku Srpsku. pobjede 
se u BiH mogu voditi na drugim terenima a ne na ovakvim, jer 
ozbiljna država je zasnovana na Ustavu i zakonima. Ta tzv. reforma 
policije bila je zamišljena kao promjena Ustava na neustavan 
način, gdje bi od Republike Srpske ostala samo prazna ljuštura, da 
je sprovedena. Republika Srpska se zalagala samo za poštivanje 
Dejtonskog mirovnog sporazuma i Ustava, što je praksa u cijelom 
demokratskom svijetu. ne može se politika voditi tako da neko 
bude poražen a u BiH to znači pokoren i ponižen.

Mediji su u reformi policije bili instrument pritiska, 
zastrašivanja i manipulacije javnosti od strane moćnika koji su iza 
nje i stajali. 

MeSić

jedan od moćnika koji je koristio medije za „obračun“ sa 
Republikom Srpskom tokom svoga mandata bio je predsjednik 
Hrvatske Stjepan Mesić, posebno pred kraj drugog mandata. 
Mesić je svaku priliku koristio da, isto kao i bošnjački političari 
i određeni zvaničnici međunarodne zajednice, Republiku Srpsku 
nazove genocidnom tvorevinom.

Milorad Dodik je tako 2. juna 2008. godine kazao da je Mesić 
potvrdio po ko zna koji put kakav je čovjek i političar. Tvrdnjama 
da je Republika Srpska nastala na etničkom čišćenju, pokušava da 
zamaže oči i domaćoj i svjetskoj javnosti, kojima je dobro poznato 
da je upravo država čiji je on predsjednik nastala na najvećem 
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etničkom čišćenju počinjenom poslije Drugog svjetskog rata. Zbog 
toga Mesić nema pravo da drži lekcije nikome. To bi mogao kada 
bi Hrvatska vratila prava obespravljenim Srbima. Do tada, bolje je 
da o tome ćuti, kaže Dodik.

Mesić Dodiku lično „zamjera“ što Republiku Srpsku vidi 
kao konstantu, dok za BiH, koja je uvijek postojala, smatra da 
može a i ne mora biti.

Dodik kaže: „naravno da je Republika Srpska konstantna 
i nesporna za sve Srbe koji u njoj žive, pa i za mene, i tu se ništa 
neće promijeniti. i konačno da se ja i gospodin Mesić u nečemu 
slažemo, a to je da BiH može, a i ne mora postojati“.

Rajko vasić kaže da ga je frapirala Mesićeva krajnje nearti
kulisana izjava da premijer Dodik uvijek nastupa u ime Republike 
Srpske, dok se nigdje ne predstavlja kao političar iz BiH. izgleda 
da bi Mesiću najviše odgovaralo da se Dodik predstavlja kao 
političar iz azerbejdžana?! ovakve i njima slične izjave Mesić bi 
morao iskanalisati, ako ništa drugo, bar uzimanjem pilula za smi
renje, jer zvuče krajnje nebulozno i čine ga marginalcem. on se 
konstantno ponaša kao žaba koja gleda iz svoje perspektive, a koja 
nije ni svjesna da su svi ostali visoko iznad nje. Toliko o njegovom 
nazovi političkom dignitetu, kaže vasić.

Boračka organizacija Republike Srpske, reagujući na Me
siće ve tvrdnje da „Republiku Srpsku treba ukinuti jer je nastala na 
genocidu i etničkom čišćenju“ i gdje je Srbiji poručio da „Srbima 
u Bosni treba jasno da kaže da je BiH njihova domovina i da im je 
Sarajevo glavi grad“, saopštila da je „u nedostatku dvorske lude 
na Kaptolu, taj posao očigledno počeo da ‘oponaša’ lično i ‘osobno’ 
Stjepan Mesić. Mora da su Mesiću ponovo proradili, ne savjest, 
koju je odavno izgubio, ako ju je bilo kad i imao, već hormoni koje 
je u poznim godinama uzdrmao piter Galbrajt, iako je sa Mesićem 
bio najbolje upućen u progon i etničko čišćenje Srba iz Hrvatske.“ 
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nije li krajnje vrijeme da se i sudski preispita što je u to 
vrijeme radio predsjednik Hrvatskog sabora Stjepan Mesić i koja 
je njegova uloga u etničkom čišćenju Srba iz Republike Srpske 
Krajine, smatra BoRS.

OHR

Uloga visokog predstavnika u BiH dugo je bila tabutema 
o kojoj se gotovo nije razgovaralo ili samo površno i skučeno. 
jedan od rijetkih koji se kritički osvrće na oHR je profesor Metju 
periš, ekspert za rješavanje međunarodnih sukoba i međunarodne 
investicije. on kaže (13.6.2008) da je „oHR mrtvo slovo na papiru 
i da Zapad sada mora ostaviti iluzije da može održavati uticaj u 
BiH tokom svoga mandata. Stoga, oHR treba što prije zatvoriti, jer 
evropska unija bi trebalo iznova da se posveti BiH na pravi način, 
a amerikanci da je podrže u tome“.

periš navodi da je visoki predstavnik, zbog nemogućnosti 
da bude sprovedena reforma policije, kako je zamislio njegov 
prethodnik ešdaun, 19. oktobra 2007. iskoristio bonska ovlašćenja 
i nametnuo odluku kojom se mijenja način rada u parlamentu 
BiH. posljedice su bile kobne i dovele su do najveće krize od 1995. 
godine. izdavanjem ove nepromišljene odluke u nezgodnom 
trenutku, oHR je, ukratko, sam sebe pogubio. Krajnji ishod je da 
neće više biti upotrebe bonskih ovlaštenja, ističe periš.

periš dodaje da su mnogi pokušali da izdejstvuju smjenu 
premijera Milorada Dodika i ističe da bi se time osjećaj krize 
produbio, jer bez vojnika nema praktičnih sredstava da se sprovede 
takvo naređenje.

Zbog svega toga periš Zapadu preporučuje saradnju sa 
domaćim političarima, ulaganje novca na način kako to rade Rusi, 
davanje sredstava za pomoć, potpisivanje Sporazuma o stabilizaciji 
i pridruživanju, ulaganja u infrastrukturu i obrazovanje. Zapad 
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treba da pravi progres tamo gdje može, a ne da favorizuje jednu 
u odnosu na druge dvije strane. način da se to izvede je da se 
ulaže novac prije nego da se oslanja na „strašilo međunarodnog 
kolonijalnog guvernera“. vrijeme je da Kancelarija visokog 
predstavnika konačno zatvori svoja vrata, kaže periš.

periš podsjeća da je reforma policije bila jedan od „najtvrdo
glavijih projekata pedija ešdauna“, koji je nagovorio komesara 
evropske komisije za proširenje olija Rena da centralizaciju poli
cije treba navesti kao preduslov za potpisivanje Sporazuma o 
stabilizaciji. Unitarna policija je bio preambiciozan cilj, čak i za 
najrazvijenije evropske demokratije, i ne treba je nametati BiH. 
U kontekstu BiH, centralizovano vođenje policije je neshvatljivo, 
jer zemlja nema zajedničke kodove krivičnog prava i krivičnog 
postupka. Sva pravna i politička logika protivi se reformi policije 
na način koji je oHR forsirao, kaže periš.

Tek neke od modernih zapadnih demokratija imaju 
policijske snage koje su pod punom centralnom kontrolom, jer je 
policija po svojoj prirodi lokalna funkcija i tako je u SaDu, velikoj 
Britaniji, njemačkoj i Holandiji. Kada se došlo do bezizlazne situa
cije, visoki zvaničnici oHRa pokušali su ugnjetačkom taktikom 
pritiska. pojavili su se u medijima prijeteći sankcijama, a na kraju 
krajeva svi ti pritisci bili su uzaludni, jer zemlja jednostavno nije 
bila spremna za reformu tolikog obima, podsjeća periš. 

periš analizira oHR, dajući odgovore na sve dotadašnje 
feti še i jasno poručuje da je vrijeme „bonskih ovlašćenja“ nakon 
propalog lajčakovog nametanja poslovnika parlamenta BiH, 
prošlost. on ističe ulogu javnih medija koji su služili za raznorazne 
manipulacije, pritiske i zastrašivanja, što zapadnoj demokratiji ne 
služi na čast.
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MANIPuLATORI

javni mediji bi trebalo da budu odgovorni u prenošenju 
istinitih informacija.

Metju periš objašnjava ulogu medija u reformi policije, a 
Milorad Dodik iznosi svoje mišljenje o BHT. 

„BHT treba da ode u stečaj, jer nema realne osnove za 
funkcionisanje i nema novca kojim bi se finansirao. njihova 
namjera je da dodatno omalovažavaju i pljuju po Republici Srpskoj, 
kako bi se izazvale dubioze u finansiranju, a nakon toga se tražilo 
od RS da to omalovažavanje ponovo plaća. ja neću dozvoliti da 
se to desi“, kaže Dodik i dodaje da je, svjestan činjenice da krši 
zakon, svaki mjesec svojih šest maraka uplaćivaće RT Republike 
Srpske, „svjestan da ću morati da platim kaznu, ali to je moj izbor. 
Republika Srpska nije eksperiment od kojeg mediji iz Federacije 
BiH mogu da rade šta hoće, da svakodnevno prave negativnu 
atmosferu i plasiraju neistine“.

Maliciozno je i potcjenjivački izvještavanje BHTa sa skupa 
obilježavanja stradanja 3500 pobijenih Srba u Bratuncu, čime je 
potcijenjen bol i patnja porodica koje su izgubile svoje najmilije. 
BHT je od samog postojanja televizija jedne političke opcije i ideje. 
ona jednostavno nije javni servis koji treba da predstavi događaje, 
već je navijačka televizija koja treba da devastira sve što dolazi iz 
Republike Srpske, kazao je Dodik i dodao da BHT za dvije godine 
nije uspio da poveća ni promil svoje gledanosti i da ga po pravilu 
ne gledaju Srbi.

Direktor BHT, Milenko voćkić, smatra da ova kuća izvješ
tava o svim događajima objektivno i da prilozi te televizije nisu 
tendenciozni niti usmjereni protiv Republike Srpske. „pokušavamo 
da radimo profesionalno i u tome uspijevamo. Mislim da nismo 
adresa za mnoge Dodikove optužbe.“ 
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REKETIRANJE

predsjednik nvo „narodni front“ i direktor lista „Stav“ 
Dragomir Babić i glavni urednik tog lista Slobodan vasković naja vili 
su 10. jula 2008. godine tužbe protiv svih medija u Republici Srpskoj 
koji su objavili izjavu vladimira latinovića da su mu nudili 50.000 
KM da ćuti o aferi „reketiranja“ biznismena u Re pub lici Srpskoj. 
Babić je, obraćajući se novinarima na početku preskonferencije, rek 
„ne vidim zaštićenog svjedoka, nisu ga do veli ovi iz RTRSa. pošto 
ga vodaju stalno, trebali su ga dovesti i ovdje.

Babić je „nezavisne novine“, RTRS, i „Glas Srpske“ optužio 
za neobjektivno informisanje javnosti, ističući da to sa sobom 
povlači zakonske posljedice. negirao je da je latinoviću nudio 
50.000 KM da ne govori o aferi „reketiranja“. Doći će vrijeme kada 
ćemo se pozabaviti i uređivačkom politikom tih režimskih medija 
i kada će morati objasniti ko stvarno vodi medije u Republici 
Srpskoj, kakva je ratna prošlost ljudi u njima. Da li u tim medijima 
postoji možda neka podrška ratnim zločincima? Sve se to mora 
jednom ispitati, rekao je Babić.

„ako idemo od medija do medija, neću lično da govorim 
posebno o tim urednicima, o Mirjani Kusmuk, njenim vezama sa 
Krajišnikom, o ‘Fokusu’ i Šipovcu, o ulozi ‘nezavisnih novina’. 
RTRS je posebna priča. na osnovu svega se može zaključiti da je 
u Republici Srpskoj potpuna medijska blokada“, rekao je Babić i 
dodao da će uskoro sa još nekoliko nevladinih organizacija tražiti 
smjenu direktora RTRSa Dragana Davidovića, jer nije prenosila 
sjednicu nS RS, kada je na dnevnom redu bila informacija o 
poslovanju RT RSa.

Babić i vasković su naveli da im je vladimir latinović na 
sastanku sa njima dao CD na kojem se nalazi 1000 tajnih dokume
nata MUpa i pustili slajd sa stranicama teško vidljivog teksta bez 
zaglavlja. 
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latinović tvrdi da mu je taj CD dao Dragomir adnan, da ga 
preda strancima sa kojima sarađuje kako bi ga ovi skinuli sa „crne 
liste“, rekao je vasković.

vasković i Babić su se ponudili da budu prvi svjedoci 
Tuži laštva BiH u ovoj istrazi i optužili velibora Šotru i Miloša 
Čubrilovića da stoje iza priče o „reketiranju“.

„Što se tiče RTRSa nemam ništa protiv te kuće, normalno, 
ali imam protiv menadžmenta. Moraju da odgovaraju za sve. 
niko se ne smije stidjeti svoje prošlosti, pogotovo ratne“, rekao je 
Babić i dodao: „ne tvrdim da neko nije umiješan u ‘reketiranje’, 
da neko nije uzimao novac; ko god je uzimao neka odgovara, ali 
neka odgovaraju i oni što su poveli medijsku kampanju i što su 
pokrenuli slučaj van institucija“.

nekoliko sati nakon konferencije za štampu došlo je 
„saopštenje medijima“ lista „Stav“, u kojem navode da Babiću i 
vaskoviću prijete da će biti razneseni eksplozivom. poslije toga 
stiglo je saopštenje „narodnog fronta“ da im prijeti ženska osoba 
s inicijalima C. a.

Dragomir Babić je na preskonferenciji potvrdio da je 
supruzi Gorana Maunage, (novinara „Glasa Srpske“) poslao poru
ku u kojoj je navedeno: „Mladićev obavještajac odlično odrađuje 
posao u Glasu“. Babić je priznao da je poslao poruku, rekavši: 
„jesam poslao poruku. jeste li vi Mladićev obavještajac?“ 

ova poruka došla je na dan kada je u „Glasu Srpske“ 
na naslovnoj strani objavljen tekst pod naslovom „Babić mi je 
davao 50.000 KM da ćutim“. autor teksta je Goran Maunaga, a 
u tekstu svjedok u aferi „crne liste“, vladimir latinović, pokajnik 
iz grupe „reketaša“, koji je odlučio da cijeli „posao“ o reketiranju 
biznismena iz Republike Srpske otkrije policiji, kaže da mu je Babić 
nudio 50.000 KM da nikome ne govori ono što zna. 

porodica arsenić–Maunaga slučaj je prijavila CjB Banjaluka 
i oHRu, jer su poruku ove sadržine shvatili kao prijetnju, 
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zastrašivanja i ucjenu da Maunaga prestane sa pisanjem tekstova 
ili će biti optužen da je „Mladićev obavještajac“. Smatraju da je 
u suprotnom Babić trebalo da iskoristi zakonske mogućnosti 
koje mu pruža zakon o zaštiti od klevete i obrati se pravosudnim 
institucijama.

„Glas Srpske“ objavio je niz izjava svjedoka koji su potvr
dili da su im zaposlenik „Transparensi intrenešenela“ ljubomir 
leković leka, vladimir latinović, pokajnik iz grupe „reketaši“ 
odlučio da cijeli „posao“ oko reketiranja biznismena u Republici 
Srpskoj otkrije policiji. latinović je rekao da su u grupi koja je 
uzimala novac biznismenima i smijenjenim zvaničnicima Repub
like Srpske bila i dvojica visokih funkcionera Uprave za indirektno 
oporezivanje, nikica Gligorić i Bogdan novaković.

Reketiranje su potvrdili biznismeni Milovan vrljanović, 
nedeljko Đekanović, Momčilo Komljenović i Miloš lazović, 
kojima je ova grupa tražila novac da ih skine sa liste oHRa ili da 
ne dospiju na listu haških pomagača.

Bivši direktor policije Republike Srpske Dragomir andan 
tvrdi da mu je glavni urednik magazina „Stav“ Slobodan vasković 
tražio 50.000 evra da ga rehabilituje i skine sa „crne liste oHRa“. 

ReŽiM

Dragomir Babić je 16.7.2008. godine rekao da u Republici 
Srpskoj vlada jedan profašistički režim, odnosno da postoje 
režimski mediji. Dragan Davidović bio je ministar vjera, urednik 
„Glasa Srpske“ Mira Kusmuk, bila je, kako se predstavlja, šef 
kabineta Momčila Krajišnika, dok je urednik lista „Fokus“ 
Radmilo Šipovac nagrađivan od Ratka Mladića. on je pisao ratne 
huškačke tekstove i smijenjen je po nalogu ambasadora SaDa 
Tomasa Milera i dodao da će Željko Kopanja, direktor „nezavisnih 
novina“, biti posebna tema.
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Babić je Kusmukovu optužio da je sada dobra sa Drago
mirom andanom, „iako je kopala i nogama i rukama da se on 
smijeni“. 

POZADINA

„novinar Slobodan vasković i predsjednik nevladine 
orga nizacije Dragomir Babić, po nalogu svojih mentora tražili su 
pomoć u obaranju aktuelne vlade Republike Srpske i mislim da je 
to njihova osnovna ideološka misija“, rekao je 18. jula 2008. godine 
vladimir latinović, svjedok pokajnik koji je najozbiljnije potvrdio 
navode o postojanju reketaške grupe u organizaciji „Transparensi 
internešenel“, priznavši da je kao karika i sam učestvovao u lancu 
reketiranja. latinović nije isključio mogućnost da se vasković i 
Babić trenutno nalaze na platnom spisku ove organizacije.

nakon što je raskrinkao kriminalnu grupu u ovoj organizaciji, 
latinović je rekao da nije zabrinut za vlastitu bezbjednost, jer 
kako kaže, ne smatra da je u Republici Srpskoj fašistički režim, i 
naglasio da vjeruje u demokratiju i pravosuđe Republike Srpske 
i BiH. latinović kaže da nikada nije imao kontakte sa ljudima iz 
vlade RS i da su mu smiješne političke igranke koje se iz nekih 
kuhinja povezuju s ovim slučajem.

latinović je pozvao ljubinka lekovića, bivšeg izvršnog 
direktora „Transparensi internešenela“, koga je prethodno 
povezao sa reketaškom grupom, da sve prizna, i pojasnio kako tu 
ponudu pruža kao znak prijateljstva. „nikada nisam bio zaštićeni 
svjedok, to je čista dezinformacija. Zovu me svjedok pokajnik, jer 
sam otišao u policiju i sve priznao. Zatreba li, štitiću se sam ili sa 
advokatom. Snosiću odgovornost za ono što sam učinio“, poručio 
je latinović.
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DVOJAC

„optužbe koje već nekoliko dana plasiraju Dragomir Babić 
i Slobodan vasković protiv Republike Srpske, pojedinih javnih 
medija, protiv SnSDa i Milorada Dodika, dio su organizovanog 
napada na Republiku Srpsku“, kaže izvršni sekretar SnSDa Rajko 
vasić.

napad ovog dvojca s kormilarom na sve što je srpsko samo 
je dio paketa koji je upakovan kada su se vasković i Babić nedavno 
sastali sa zamjenikom visokog predstavnika Rafijem Gregorijanom 
u Banjoj luci. Tu su mu saopštili da navodno nemaju prodor u 
medije i mogućnost plasiranja svojih tzv. demokratskih stavova 
da bi onda pojedine medije malo nakon toga počeli da stavljaju 
na kolac i prozivaju, tvrdi vasić i dodaje da su napadi Babića i 
vaskovića koje odobrava Gregorijan više nego providni i sa 
političke tačke gledišta ne treba im davati poseban značaj. 

Rafi Gregorijan je iz lepeze zvaničnika međunarodne zajed
nice koja je došla u BiH s namjerom da ekspresno uništi Dejtonski 
sporazum i unitarizuje BiH. Zato su i tako brzo promovisane 
reforme i integracije koje nisu zapisane u Dejtonskom sporazumu. 
Kada mu to nije uspjelo normalnim demokratskim načinom onda 
se okrenuo pojedincima kao što su vasković i Babić i na sve načine 
preko njih pokušava da javno mnjenje i međunarodne faktore u 
BiH okrene protiv Republike Srpske, ističe vasić.

Da se radi o klasičnoj hajci na Republiku Srpsku, prema 
njegovim riječima, pokazuju i pojedini mediji u FBiH u čijim 
cijelim emisijama se govori protiv Republike Srpske, što je više 
nego očigledno dio plana iz FBiH kako bi se uništila Republika 
Srpska. vasković i Babić u cijeloj ovoj priči žele, pored ulizivanja 
međunarodnoj zajednici, da zarade na blaćenju, jer je trenutno ta 
konekcija najprofitabilnija, a ovaj dvojac ipak plovi prema cilju 
koji najviše plati, smatra Rajko vasić.
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predsjednik vlade RS Milorad Dodik kaže da se ne bavi onim 
što radi Dragomir Babić i Slobodan vasković, ali da pričati o tome 
da je Republika Srpska fašistička mogu samo ljudi koji su skrenuli 
s uma ili odrađuju zadatke. Dodik je povodom Babićevih navoda 
da je premijer RS nudio novac da se diskredituje „Transparensi 
internešenel“ rekao da takve stvari ne pobuđuju njegovu pažnju 
i interes.

FAŠIZACIJA

Značaj medija shvaćen je od samog trenutka njihovog 
nastanka, a informacija i dezinformacija i prije postojanja javnih 
medija. Današnja sredstva informisanja u BiH se koriste i zloupo
trebljavaju za mnogo šta, ali evidentan je trend kriminalizacije i 
fašizacije Republike Srpske u 2007. i 2008. godini. i samo površna 
analiza pokazuje da su kvalifikacije o navodnoj „fašistoidnosti“ 
Republike Srpske intenzivirane nakon odluke Međunarodnog 
suda pravde u Hagu, kojom je Srbija oslobođena odgovornosti za 
zločin bilo kakve vrste u BiH, a kamoli za genocid. 

apsurdno je zamisliti, ali je očigledno da se očekivala osuda 
Srbije za genocid u BiH. ako se zna da fašistička njemačka kao 
država nije osuđena za genocid, već samo pojedinci, onda ispada 
da je Srbija odgovornija od fašističke njemačke. U to je teško 
povjerovati, ali je to realnost. nakon odluke Međunarodnog suda 
pravde u Hagu da Srbija nije odgovorna, kreće fašizacija Republike 
Srpske, kao tzv. „zločinačke tvorevine“ nastale na genocidu. osim 
Harisa Silajdžića koji je među prvima Republiku Srpsku proglasio 
fašističkom a potom i evropu optužio da joj je bliži „srpski fašizam 
nego muslimanska demokratija“, uslijedile su slične kvalifikacije 
tzv. istoričara Smaila Čekića, pitera Galbrajta, Čarlsa ingliša, Stipe 
Mesića do Dragomira Babića.
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očigledan je cilj pojedinih „pomračenih“ umova da ne samo 
kriminalizuju Republiku Srpsku, već da je proglase i fašističkom a 
to je definitivno razlog da ne može više da postoji i da je kao takvu 
treba eliminisati i postaviti u unitarnu BiH i prepustiti na milost i 
nemilost muslimanskobošnjačkoj demokratiji.

pijancu se očigledno teško otrijezniti, pa tako i pojedinim 
Bošnjacima i nekim njihovim moćnim saveznicima. Republika 
Srpska je međunarodno verifikovana u Dejtonu, Dejtonskim 
sporazumom, a demokratski legitimitet i legalitet vlast Republike 
Srpske dobija na izborima i u demokratskim institucijama. To je 
očigledno teško shvatiti.

DIPLOMATE

Mediji su snažno sredstvo moćnika kojima je dozvoljeno 
gotovo sve kada su u pitanju napadi na Republiku Srpsku i 
njihove demokratski izabrane zvaničnike. Tako je holandski 
ambasador Karel Foskuler 18.10.2008. godine rekao da je siguran 
da će se u BiH nastaviti koristiti bonska ovlašćenja, a premijera 
Republike Srpske Milorada Dodika je uporedio sa bjeloruskim 
predsjednikom lukašenkom. Dan poslije, Ričard Holbruk u 
Zagrebu, kao gost hrvatskog predsjednika Stjepana Mesića, 
preko britanskog „Rojtersa“ proziva Dodika, kaže da je on „ključ 
nestabilnosti u BiH“ i poziva međunarodnu zajednicu da protiv 
njega poduzme oštre mjere preko oHRa.

Milorad Dodik je Holbruka nazvao „običnim penzionerom“ 
i „portparolom“ Stjepana Mesića. ovo svjedoči o licemjernoj politici 
Hrvatske koja iz Holbrukovih usta pokušava da saopšti svoj stav 
o Republici Srpskoj, dok je za Foskulera Dodik, u svom pismu, od 
predsjedništva BiH zatražio da mu otkaže gostoprimstvo. 

„nije prvi put da se dotični gospodin ponaša nediplomatski 
i daje ocjene koje nisu u njegovoj nadležnosti. BiH će morati da 
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utvrdi principijelan stav prema stranim diplomatama koji moraju 
da budu držani u granicama normalnog ponašanja diplomata i 
njihove djelatnosti“, napisao je Dodik.

Dodik je napisao samo ono što je diplomatska praksa u 
cijelom demokratskom svijetu o ponašanju i djelokrugu rada 
ambasadora, što očigledno ne vrijedi u BiH. pod plaštom dejtonskih 
ovlašćenja ambasadori u BiH uzimaju sebi za pravo da kritikuju, 
koriguju demokratski izabranu vlast a po potrebi joj prijete i 
raznoraznim sankcijama. prava izvršne vlasti pokušavaju da 
preuzmu, ali odgovornost pred građanima nikada, to je ostavljeno 
domaćim institucijama. 

poReĐenje

Haris Silajdžić je u medijskom obračunu sa Republikom 
Srpskom otišao korak dalje i u intervjuu za katalonski dnevnik 
„la vanguardia“ Milorada Dodika uporedio sa Hitlerom. na 
novinarsko pitanje da li je moguć dogovor s Dodikom, Silajdžić je 
odgovorio protivpitanjem – „Da li je došlo do kompromisa između 
Hitlera i saveznika?“ i nastavio: „ako je genocid nešto dobro, onda 
bismo mogli postići kompromis“. Silajdžić je optužio evropsku 
uniju da je izdala BiH, koja je zbog toga pred raspadom.

od ovakvih i sličnih izjava normalan čovjek se zgrozi i, 
narodski rečeno, naježi.

Rafi Gregorijan je, reagujući na Dodikovu najavu da će 
vlada Republike Srpske protiv njega podnijeti krivičnu prijavu 
zbog formiranja zločinačkog udruženja protiv institucija Republike 
Srpske, Dodiku poručio da „hitno zatraži psihijatrijsku pomoć“.

Dodik je rekao da će vlada Republike Srpske podnijeti 
ne po bitne dokaze protiv Rafija Gregorijana i njegovih pajtaša za 
svjesno udruživanje u zločinačku organizaciju koja je usmjerena 
protiv institucija RS. „Kada se sve ovo završi, vidjećemo kome je 
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potrebnije psihijatrijsko liječenje, Gregorijanu ili meni“, poručio je 
Dodik. 

poslanik u parlamentu BiH Slavko jovičić – Slavuj smatra da 
je Gregorijanova izjava nečuvena. „pa zamislite da neko ‘preporuči’ 
američkom državnom sekretaru da potraži psihijatrijsku pomoć?! 
Tih ‘dobronamjernih’ savjeta nam je preko glave. Bili smo pod 
svakojakim okupacijama, ali ovu zemlju još niko nije nazvao 
ludnicom! izgleda da bi se to moglo desiti, ali ratnu ludnicu 
smo preživjeli, pa ćemo, ne sumnjam, i ovu Gregorijanovu. Mi u 
BiH smo poznati kao gostoljubivi ljudi i sigurno je da ćemo naći 
‘smještajnih kapaciteta’ i za one koji nas tako lako proglašavaju za 
psihijatrijske slučajeve“, kaže jovičić. 

uBICA

Mediji su sredstvo obraćanja političara, međunarodnih 
zvaničnika ali i kriminalaca. poznato je da je zemunski klan izdavao 
svoj list a da je urednik bio Gradiša Katić, novinar koji je prije 
toga radio u beogradskom „Blicu“, a tokom bombardovanja SR 
jugoslavije i u „nezavisnim novinama“. Kriminalci i osvjedočene 
ubice koriste medije nekada prikriveno i lukavo koristeći druge, a 
nekada lično i otvoreno, kao Željko Milovanović.

policija Republike Srpske izuzela je 27.11.2008. godine 
pismo i ličnu kartu koju je redakciji dnevnih novina „pres“ do
sta vio Željko Milovanović, osumnjičen za ubistvo suvlasnika 
„nacio nala“ ive pukanića i šefa marketinga nike pranića. novi
nar nedjeljnika „vreme“ i stručnjak za mafiju Miloš vasić nije 
impresioniran pismom u kojem se Milovanović predstavlja kao 
žrtveno jagnje.

„To pismo ne zaslužuje više prostora od male agencijske 
vijesti. imali smo mi pisma i takvih bjegunaca poput Milorada 
lukovića legije, u kome kukaju kako nisu krivi, kako nisu oni 
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to počinili, kako je to policijska namještaljka i slično. Takvi dripci 
vole da se obraćaju javnosti, da budu u centru pažnje“, rekao je 
vasić.

„ovome ne treba poklanjati pažnju, jer svako na sudu treba 
da se brani a ne u medijima. Zanimljivo mi je samo što se obraća 
srpskoj javnosti i srpskim medijima. ne znam zašto ga nije poslao 
hrvatskim medijima. ‘nacional’ bi sigurno sve dao za takvo 
pismo“, rekao je vasić. 

INICIJATIVA

vlada Republike Srpske podnijela je, 26. novembra 2008. 
godine, krivičnu prijavu Tužilaštvu BiH protiv organizovane 
grupe koja je zloupotrebom službenih položaja djelovala protiv 
Republike Srpske. Krivična prijava je podnesena protiv glavnog 
tužioca Tužilaštva BiH, Milorada Barašina, tužioca Harija Furlana 
i prvog zamjenika visokog predstavnika Rafija Gregorijana. 
Tuženi su i šef odjeljenja za organizovani kriminal Dejvid apčer, 
sudija Suda BiH, Šefko Šahbegović, urednik emisije „60 minuta“ 
Bakir Hadžiomerović, novinar Slobodan vasković, predsjednik 
nevladine organizacije „narodni front“ Dragomir Babić i zamjenik 
direktora Sipa Dragan lukač. 

navedeno je da su prijavljeni već duži vremenski period 
iskorištavali službeni položaj i ovlašćenja, posebno prekoračivši 
granice svog ovlašćenja, nanosili štetu Republici Srpskoj, vladi 
Republike Srpske, premijeru i ministrima Republike Srpske i 
povrijedili njihova prava.

vlada Republike Srpske je, podnošenjem ove krivične 
prijave, vjerovatno bila svjesna njenog „dometa“ uz svu postojeću 
konstelaciju odnosa koji vladaju u BiH, „međunarodnim protekto
ratom“ i situacijom oko i u Sudu i Tužilaštvu BiH. ali trebalo je iz 
faze odbrane preći u fazu napada. Tužba vlade Republike Srpske 
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je bila glavna medijska vijest i u Republici Srpskoj i u ostalom 
dijelu BiH. više je tužba spremana maltene zbog njene medijske 
promocije nego zbog Tužilaštva i Suda BiH.

DODIK – BuŠ

prema snimku na kojem irački novinar na konferenciji 
za štampu cipelom gađa predsjednika SaDa, Džordža Buša, na 
internetu se pojavilo više igara na kojima igrači pokušavaju da 
sakupe bodove gađajući nacrtanog Buša.

jedna od igara, koja se pojavila na stranici bhraja.co.ba, 
igračima nudi istu mogućnost, ali u glavnoj ulozi nije Buš, nego 
Milorad Dodik. Njegov lik povremeno izviruje iza pulta, a zadatak 
igrača jeste da ga u određenom vremenskom periodu što više 
puta pogodi smeđom mokasinkom. Kada cipela pogodi premijera 
Republike Srpske, okrvavi mu lice i on pada iza pulta, iznad kojeg 
visi zastava BiH. na kraju igre s ekrana se čuje pjesma u kojoj se 
pjeva o BiH, kao o vječnoj zemlji.

portparol premijera, Biljana Bokić, kaže da ova igra ne 
samo da nije zabavna, nego predstavlja još jedan poziv na nasilje 
prema Dodiku.

DEMANTI

Savjetnik premijera Republike Srpske i šef predstavništva u 
Izraelu Arie Livne, rekao je 22. januara 2009. godine da „pripadnici 
vojske Republike Srpske nisu u Srebrenici 1995. počinili genocid 
nad Bošnjacima. U Srebrenici je izvršen ratni zločin a ne genocid, 
i ta kvalifikacija genocida oduzima značaj genocida koji je nad 
jevrejima počinjen tokom Drugoga svjetskoga rata, kada je 
njemačka odlučila da uništi jedan cijeli narod“.
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livne je rekao da je iznenađen zbog napada predsjednika 
SDpa Zlatka lagumdžije na Dodika, zbog pisma podrške koje 
je uputio predsjedniku izraela Šimonu perezu. veoma je lo
še izjednačavati Dodika s Radovanom Karadžićem i Ratkom 
Mla dićem i optuživati ga za zločine počinjene nad Bošnjacima 
u toku rata u BiH. „Upoređivati akciju izraela u Gazi s ratom 
u BiH neprijateljski je gest prema izraelu. nisam vidio nikoga 
da demonstrira u Sarajevu kada su bombaši samoubice ubijali 
jevrejske civile na ulicama i u autobusima u jerusalemu.“

arie livne djeluje kao glas savjesti i korektor bošnjačke 
ostrašćenosti koja „zločin u Srebrenici naziva genocid a ne ratnim 
zločinom“, koja Milorada Dodika poredi sa Karadžićem i optužuju 
ga za zločine a istina je da je Dodik bio najveći kritičar Karadžića 
i da sa zločinima nema ništa, isto kao što nema sličnosti akcija 
izraela u Gazi s ratom u BiH. 

EKSKLuZIVA

vijest mjeseca januara je svakako najava visokog predstav
nika Miroslava lajčaka da odlazi iz BiH, jer je prihvatio ponudu 
slovačkog premijera Roberta Fica da preuzme dužnost ministra 
inostranih poslova Slovačke.

prava istina o odlasku lajčaka, osim ove zvanične, nije pro
cu rila u javnost iako se nagađa da nije ispunio očekivanja dije la 
međunarodne zajednice i da zbog toga biva „elegantno uklo njen“.

PRIJAVA

Stvarnost BiH je možda najbolje uporediti sa „bosanskim 
loncem“, narodnim jelom u kome ima toliko namirnica i začina, 
uglavnom gorkih i ljutih, da se ne zna šta je šta. energija se 
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uglavnom koristi na spletke, medijsku satanizaciju, podmetanja 
i kriminalizaciju, a vrlo malo na kreativne, korisne i progresivne 
aktivnosti.

Sipa je „navodno“ 19. februara 2009. godine podnijela 
krivičnu prijavu Tužilaštvu BiH protiv premijera Republike Srp
ske Milorada Dodika. Uloga medija, medijskih manipulacija i 
moćnika koji stoje iza njih u podizanju i plasiranju ove prijave 
je ogromna. osim medijske satanizacije „sarajevskobošnjačkih“ 
medija, koji su kriminalizovali Milorada Dodika, vladu Republike 
Srpske i gotovo cijelu Republiku Srpsku, proglašavajući je čak i 
genocidnom, interesantan je i način objave vijesti o krivičnoj prijavi 
Sipa. prijava je podnijeta u Sarajevu a objavila ju je dopisnica Bete 
iz Banje Luke.

premijer Milorad Dodik je u prvoj reakciji na vijest o 
podnošenju krivične prijave rekao da je „toliko nasekiran da se 
upravo vraća sa jedne lijepe fešte“. „Što se tiče prijave, boli me neka 
stvar i to slobodno napišite. Tu vijest plasirala je dopisnica Bete iz 
Banje luke. ona je supruga onog idiota i narkomana Slobodana 
vaskovića, koji već izvjesno vrijeme s Bakirom Hadžiomerovićem 
s FTva vodi ovu ujdurmu. Ta televizija rasturiće ovu zemlju“, 
izjavio je Dodik.

„Sipa ne može podnijeti ovakvu krivičnu prijavu, jer ni 
ona ni Tužilaštvo nisu nadležni za to“, kaže Dodik. „Sipa ima 
jedan otuđen centar moći, okupljen oko Dragana lukača, koji se 
javno hvali po Sarajevu kako će mi j... mater. Direktor Sipa o tome 
ništa ne zna, dakle prekršeni su i zakoni i procedure.

ovdje se radi jednostavno o budaletini Bakiru Hadžiome
roviću i njegovoj grupi frustriranih budala koji vode tu ujdurmu. 
To se složilo sa zahtjevima jedne grupe iz međunarodne zajednice. 
nisam samo ja u pitanju; evo vidite da oni ne uvažavaju ni islamsku 
vjersku zajednicu“, kazao je Dodik za sarajevske medije.
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CILJ

Da bi se postigao cilj koji se zove uklanjanje Milorada 
Dodika iz političkog života Republike Srpske, krenulo se sa me
dijskom satanizacijom kojom se Dodik kao i cijela Republika 
Srp ska kriminalizuju. poslije pripreme i ocjene da su se stvorili 
uslovi kršeći i zakon i procedure, podignuta je prijava Sipa protiv 
Dodika, s ciljem da ga omekšaju kao pregovarača u promjeni 
Ustava BiH. ono što nije uspjelo kroz reformu policije, pokušava 
se realizovati kroz promjenu Ustava a to je prenos nadležnosti sa 
Republike Srpske na BiH i stvaranje unitarne BiH. 

LEKCIJA

američki ambasador u BiH, Čars ingliš, 20. februara 2009. 
godine govori o slobodnom novinarstvu nakon što je primio ekipu 
FTva odnosno emisije „60 minuta“.

„SaD snažno podržava punu slobodu medija. To je za nas 
jedan od temelja demokratije. Bez slobode štampe, demokratija 
ne može cvjetati. novinari ‘60 minuta’, ali i drugi iz Federalne 
Tv, dobijaju prijetnje, urednik tog magazina primio je prijetnje 
smrću i to je apsolutno neprihvatljivo. Moja podrška njemu i svim 
novinarima u BiH je kako bi oni mogli raditi svoj posao. osuđujem 
sve prijetnje novinarima i zalažem se da oni imaju slobodu kako 
bi radili.

To što sam primio neke novinare ‘60 minuta’ ne znači ni 
da se slažem ni da se ne slažem sa sadržajem onoga što objavljuju 
ili kažu, već hoću da pokažem da novinari imaju pravo, ali i 
odgovornost da rade svoj posao. podržavam, dakle, slobodu 
štampe i pravo novinara da bez straha od osvete rade svoj posao. 
nadam se da će se novinari uvijek odgovorno ponašati. apsolutno 
sam protiv sputavanja novinara na bilo koji način. oni imaju pravo 
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istražiti i, ako se drugima to ne sviđa, mogu se žaliti. ono što se ne 
smije desiti jeste da prijete ili ohrabruju druge da upućuju fizičke 
prijetnje novinarima. To je apsolutno neprihvatljivo“, poručuje 
ingliš.

ingliš nastavlja da „edukuje“ pa kaže da je primjer RaKa 
još jedan slučaj političkog pritiska koji je potpuno neprihvatljiv. 
RaK mora biti u stanju da radi profesionalno, bez političkog 
pritiska i poštuje profesionalni kodeks, a ne da bude pod presijom 
političara. 

„o RaKu sam razgovarao s mnogim političkim liderima, 
ali o tome ne želim govoriti u medijima“, kaže ambasador ingliš.

ovoliko neiskrenosti, licemjerja i nekorektnosti pokazuje 
svu drskost ovoga diplomate. ne vjerovati je da jedan diplomata 
ovako visokog ranga može tako govoriti, valjda vjerujući da ovdje 
niko ništa ne zna i da se svašta, kada je u pitanju novinarska 
sloboda, može raditi. on vrlo dobro zna da takvog „slobodnog 
novinarstva“ i takvih emisija kao što je „60 minuta“ nema u 
njegovom SaDu, a ni u evropskoj uniji. nazivati emisiju „60 
minuta“ i njihove sadržaje slobodnim novinarstvom koji su temelj 
demokratije, stvarno je dno. ingliš, kao bitan element, spominje 
odgovornost objavljene informacije, čega u „60 minuta“ nema, što 
on zna ali ih podržava. vjerovatno je ovaj diplomata učestvovao u 
pripremi posjete svoga potpredsjednika Džona Bajdena Sarajevu, 
kada je ovaj rekao da u BiH treba „izvršiti reformu odbrane i 
poreskog sistema, što je već prije mnogo godina urađeno“. nije 
„stigao“ da ga o tome informiše, valjda „zabavljen“ slobodnim 
novinarstvom Bakira i „60 minuta“.

Širenje neistina, mržnje, presuđivanja prije odluka suda, 
koriš ćenja naziva pljačkaš, kriminalac, zločinac, zločinačko udru
ženje, genocid, genocidna tvorevina, nigdje nije doprinijela de
mo kratiji pa neće ni u BiH. Uostalom, takvog novinarstva u 
demokratskim državama nema. poznato je da Upravni odbor 
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FTva nema nikakvog uticaja na urednika informativnog programa 
ove televizije i emisije „60 minuta“ Bakira Hadžiomerovića i da 
na njega uglavnom utiču pojedini diplomatski predstavnici. To 
je vjerovatno slobodno novinarstvo koje sa svojim slobodama 
podsjeća na prvobitnu zajednicu gdje važe zakoni prirode i gdje 
jači uništava manje jakog. To je za nekoga sloboda a za druge 
kleveta i osuda na smrt.

ingliš ne slučajno spominje Regulatornu agenciju za me
dije, gdje je direktoru prije više godina istekao mandat, koja kao 
takva radi nelegalno, i kao Bakir Hadžiomerović „sluša“ jedino 
diplomate moćnih država i u službi je tih i takvih moćnika. on 
neće da kaže da ta agencija radi nelegalno jer Savjet ministara BiH 
nije u mogućnosti da imenuje direktora zbog blokade Bošnjaka i 
uticaja moćnih diplomata. ne može politički pritisak biti „pravo 
Savjeta ministara da imenuje direktora RaKa“. politički pritisak 
je ako neko sprečava izbor direktora i ako onog kojem je istekao 
mandat smatra legalnim. Demokratija podrazumijeva poštivanje 
ustava i zakonskih procedura. Zakonom je regulisano da direktora 
RaKa imenuje Savjet ministara BiH.

Sam ingliš kaže da mediji „imaju pravo istražiti i ako se 
drugima to ne sviđa mogu se žaliti“. Ti kojima se trebaju žaliti je 
upravo RaK a već smo naveli ko na njih ima uticaj. ono što radi 
„Bakir i društvo“ je navodno dozvoljeno, jer ako nešto nije u redu 
prijavi se RaKu. ako agencija ne reaguje, to je znak da je sve u 
redu. ovdje se radi po tipičnom modelu „kadija te tuži, kadija ti 
sudi“. isti moćnici stoje i iza Bakira i RaKa 

Zaključak je prost – ambasador SaDa Čarls ingliš 
podržava emisiju „60 minuta“ koja, ne birajući sredstva, atakuje 
na Republiku Srpsku, podržava Regulatornu agenciju za medije 
koja više godina radi nelegalno. To je apsurd, koji je specifikum 
BiH, zbog čega se ova zemlja i zove – zemlja apsurda.
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peRić

Sudija Suda BiH, Branko perić, poslao je Bakiru Hadžiome
roviću 24. februara 2009. godine otvoreno pismo, reagujući na 
uvrede i laži koje uporno o njemu širi u „60 minuta“, zloupotre
bljavajući javnu televiziju i uredničku poziciju.

perić kaže da je jedini tužilac u BiH koji je u junu 1992. 
godine pokrenuo istragu i predložio pritvor za 16 policajaca i 
vojnika Republike Srpske (“Miće“) zbog ubistva i zlostavljanja 
Bošnjaka i Hrvata u Tesliću. „Razgovarali smo o tome prije tri 
godine i tada ste hvalili moju hrabrost, kao i moje kasnije pisanje 
o ratnim zločinima u ‘nezavisnim novinama’. Da li je neko u 
to vrijeme vodio krivični postupak protiv mnogih sarajevskih 
‘Mića’? Dobro znate da je zahvaljujući meni rekonstruisan sudski 
spis koji je poslije mog razrješenja nestao iz suda u Tesliću. Zašto 
danas uporno vrtite sasvim drugu priču o Branku periću i slučaju 
‘Miće’? Svaki komentar je suvišan! 

Da ste iole moralni i da vam je stalo do profesionalne etike 
i ugleda televizije u kojoj radite, vi biste meni (i drugima) pružili 
priliku da odgovorim na optužbe. To je aksiom profesionalnog 
novinarstva, elementarna pristojnost i sama suština kulture 
dijaloga! Sveto načelo novinarstva da treba čuti i drugu stranu, 
za vas i vašu (javnu) televiziju prosto ne postoji. otišli ste u moje 
selo da biste javno objavili kako nekadašnji kolokvijalni naziv sela 
‘Mala Srbija’ objašnjava moj ‘lik i djelo’! ne liči li ovo na fašizam 
Gebelsovog tipa i širenje mržnje do jezivog straha? To dovoljno 
govori o vašem profesionalnom beščašću i sunovratu uređivačke 
koncepcije.

Da li je prilog iz moga sela istraživačko novinarstvo, kojim 
se busate u prsa? naravno – nije! ništa u vašim emisijama nije 
istraživačko. vi ste čaršijski telali po narudžbi, najčešće neoudbaša 
koji su Goli otok premjestili u vašu emisiju. vaše istraživačko 
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novinarstvo je kafansko druženje s policijskim strukturama koje 
vam gurnu poneki dokument kako bi se njihovi nalogodavci 
obračunavali na političkoj sceni.

vi ste vašom emisijom unijeli pometnju u motivacioni sistem 
cijelog bh društva. etničkom mržnjom koju širite, definitivno ste 
potkopali ideju o neophodnom pomirenju. vi ste medijska kuga 
(peter Sloterdajk). još se nadam da će proći ova nepogoda, koja 
je podigla otpad i smeće, i da će se uspraviti ‘polegla’ stabla od 
znanja i pameti. i u novinarstvu, i u dijelu intelektualne javnosti.

Što se tiče rušenja Suda BiH (o čemu vas instruiraju iz 
suda!), upravo ste ga vi duboko potkopali! vi odavno optužujete 
prije tužioca, vi sudite i osuđujete prije suda, a u posljednje vrijeme 
odlučujete i o žalbama. Uz sve to, uporno tvrdite da su sudije 
korumpirane, nesposobne i nečasne. Što je to nego javno rušenje 
institucije? nažalost, sve to radite uz pomoć doušnika iz Suda“, 
kaže perić u otvorenom pismu Hadžiomeroviću. 

„vaš javni govor je destrukcija s pogubnim posljedicama. U 
modernim demokratijama nezamislivo je na takav način govoriti 
o sudskom sistemu i sudijama. Sudije su u cijelom svijetu dostojne 
najvećeg poštovanja. o sudskim presudama rijetko se javno 
govori, jer se poštuje uspostavljeni sistem preispitivanja njihove 
zakonitosti. Samo se vi osjećate pozvanim i kompetentnim da 
proglašavate šta je pravda i šta je zakonito, ko je zločinac, a ko 
pedofil i bandit! Sve to duboko potkopava sudski sistem i sistem 
društvene odgovornosti. Zamislite da neko ima priliku da o vama 
i vašoj emisiji javno govori i da koristi vaš rječnik, a vi nemate 
priliku da se branite“, kaže perić

„Udruženje sudija BiH uputilo je otvoreno pismo FTvu kao 
reakciju na neargumentovane optužbe i blaćenje sudija. Tekst pisma 
utvrđen je na sjednici Upravnog odbora Udruženja sudija BiH 13. 
februara 2009. godine, a na inicijativu opšte sjednice svih sudija 
Suda BiH“, kaže predsjednik Udruženja sudija BiH izo Tankić.
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poReĐenje

nemoguće je ne uporediti stavove Čarsa ingliša i Udruženja 
sudija BiH i jednog od sudija, Branka perića. Moramo se zapitati 
da li je moguće da jedan ambasador, bez obzira koje države, može 
da pod formom slobodnog novinarstva podržava nešto što nema 
ni u jednoj savremenoj demokratskoj državi. pošto vidimo da 
je moguće, moramo konstatovati da oni očigledno ne zastupaju 
vrijednosti svoje države. SaD ima ustavnu i zakonsku regulativu 
koja ne dozvoljava ovakve emisije ali i vrijednosne kodekse koji 
takve novinarske sadržaje u korijenu sijeku i sprečavaju. ako 
je tako, a tako je u SaDu, onda se postavlja pitanje za koga i u 
ime koga to u BiH radi Čarls ingliš, kada takvog „slobodnog“ 
novinarstva nema u njegovoj matičnoj državi niti bilo kojoj državi 
savremene demokratije.

jedino objašnjenje može biti u činjenici da BiH više nije 
prioritet ni SaDa ni evropske unije i da u ovu zemlju sada šalju 
„trećerazredne“ diplomate koje namjesto slova Dejtona sprovode 
tzv. sećijsku politiku. Kako drugačije objasniti i najbliže saradnike 
Rafija Gregorijana, likove poput Slobodana vaskovića i Dragomira 
Babića. S obzirom na to da je Gregorijan američki diplomata, 
znači li to da su američki saradnici i vasković i Babić? oni mogu 
biti saradnici Gregorijana i ingliša, ali zvanične politike SaDa i 
njihove administracije sigurno ne.

ilustracija takvog ponašanja je i neinformisanost potpred
sjed nika SaDa, Bajdena, da nije izvršena reforma vojske i poreskog 
sistema u BiH i da to javno kaže u parlamentu BiH. Tokom 
bilateralnog susreta Bajdena i Dodika, kada je to Milorad Dodik 
rekao, inglišu je pozlilo pa je izlazio i tražio ljekarsku pomoć. 

podržavati govor mržnje ne da nije demokratija, nego je 
nemoral najniže vrste i posebna vrsta licemjerja. Kvalifikacije su 
takve i one su izraz činjeničnog stanja. postoji jasno snimljeno šta 
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emisija „60 minuta“ svakoga ponedjeljka saopštava kao i ostali 
bošnjački mediji, isto kao i to šta o tome govore Čars ingliš i 
Branko perić. U BiH se očigledno provode određene politike koje 
nisu zvanične, zbog neinformisanosti svjetske javnosti o stvarnom 
stanju u BiH. 

OCJENA

„vlada Republike Srpske obaviće u narednim danima 
kompletnu analizu rada organa BiH, sa stanovišta zastupanja i 
načina uvažavanja predstavnika RS u zajedničkim organima i o 
tome obavijestiti javnost“, rekao je premijer Milorad Dodik 25. 
februara 2009. godine. „očigledno je da smo u institucionalnoj 
krizi u organima BiH, da u njima postoji paralelizam, koji mora 
da se promijeni ili će doći do problema u njihovom daljem 
funkcionisanju. on nije vidljiv samo u Sipa i Tužilaštvu BiH, 
što se manifestovalo u posljednje vrijeme, nego i u Ministarstvu 
inostranih poslova, Direkciji za evropske integracije i u gotovo 
svim organima BiH“, rekao je Dodik i dodao da je odavno poznato 
da posredstvom diplomatske mreže funkcionišu predstavnici 
bivše bošnjačke agencije za istrage i dokumentaciju aiD, koji se 
okupljaju i paralelno funkcionišu u čitavoj toj službi.

„NJuJORK TAJMS“

Ugledni i uticajni „njujork tajms“ objavio je 27. aprila tekst 
o „krhkom miru“ u BiH, u kojem se kao sasvim realne mogućnosti 
daljeg razvoja situacije u BiH pominje otcjepljenje Republike 
Srpske od BiH i vojni napad Hrvatske i zauzimanje Banje luke, 
kao odgovor Zagreba na takvu situaciju! 

Tvrdnje iz teksta, koje su prenijeli gotovo svi mediji u regio
nu, izazvale su uznemirenje u javnosti Republike Srpske. politički 
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zvaničnici i analitičari u Banjoj luci smatraju da je riječ o namjernoj 
radikalizaciji stanja u BiH, da bi se isposlovao robusniji angažman 
američke administracije. 

prema dobro obaviještenim diplomatskim izvorima, boš
njački lobi u SaDu uspio je da ubijedi neke visoke zvaničnike 
obamine administracije da ponovo „stisnu“ Srbe, jer im je 
„napakovano“ da je stanje u BiH neizdrživo i da su glavni krivci 
za to srpski politički predstavnici. 

Te nedjelje u evropu je dolazila nova državna sekretarka 
SaDa Hilari Klinton. Tekst u „njujork tajmsu“ je očigledno tem
piran kako bi ona sa evropskim partnerima razmatrala mogućnost 
energičnijeg angažmana u BiH, a pominje se čak i mogućnost nje nog 
dolaska u Sarajevo. navodno, iza ovog scenarija se krije sadašnji 
vršilac dužnosti visokog predstavnika Rafi Gregorijan, koji na sve 
moguće načine želi da obezbijedi sebi mjesto šefa oHRa.

Gregorijanu bi se konačno otvorila mogućnost da se obra
čuna sa premijerom Republike Srpske Miloradom Dodikom, a 
onda i sa samom Republikom Srpskom i njenim političkim pred
stavnicima. naravno da u toj priči učestvuje i Haris Silajdžić, koji 
je 15ak dana boravio u SaDu, ali i hrvatski predsjednik Stjepan 
Mesić, koji javno iznosi stavove protiv opstanka Republike Srpske.

METAK

predsjednik vlade Republike Srpske Milorad Dodik je 13. 
marta 2009. godine, komentarišući izjavu pomoćnika direktora 
Sipa Dragana lukača „da svi kriminalci i diktatori završe u grobu 
ili iza rešetaka“, rekao da postoji mogućnost „da dobije metak u 
čelo“ ali da u zatvoru sigurno neće završiti. on je, gostujući na 
RTv istočno Sarajevo, ocijenio da je podnošenje izvještaja Sipa, 
Tužilaštvu BiH protiv javnih ličnosti iz Republike Srpske, rezultat 
političke igre. 
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„Cijelu priču pokrenuli su strani tužioci i sudije u 
pravosudnim institucijama BiH, osjetivši da im se mandat bliži 
kraju i da neće imati političku podršku za njegov produžetak“, 
rekao je Dodik i dodao da strani tužioci mogu do maja da pokreću 
postupke, a da od 31. decembra ove godine moraju da pođu kući, 
jer niko iz Republike Srpske nije spreman da prihvati produženje 
mandata. „iz osvete su pokrenuli priču o izgradnji zgrade vlade 
RS, a činjenica je da smo radili sve u skladu sa zakonom.“

on je naglasio da postoji selektivan pristup u procesuiranju 
ratnih zločina pred Sudom i Tužilaštvom BiH i da su u 90 odsto 
slučajeva u ovim pravosudnim institucijama procesuirani Srbi.

ODBIJANJE

BiH je zemlja u kojoj se najlakše pune rubrike pod nazivom 
„vjerovali ili ne“. Tako poznati tuzlanski kikbokser Salko Silajdžić 
1. aprila 2009. godine kaže da je odlučio vratiti Tuzlansku plaketu 
koju mu je 2004. godine u znak priznanja za sportske uspjehe 
postignute u zemlji i inostranstvu dodijelilo općinsko vijeće Tuzla. 
Zildžić je obavijestio medije da se za vraćanje plakete odlučio 
zato što će ove godine ista nagrada biti dodijeljena magazinu „60 
minuta“, odnosno novinaru Slobodanu vaskoviću, koji je dio tima 
toga magazina.

„ne želim da moje ime stoji na listi zaslužnih za promociju 
Tuzle na kojoj je i ime Slobodana vaskovića. To je novinar koji je 
u svome listu ‘patriot’ ispisao najgnusnije laži o 15. maju i Tuzli. 
Za mene je napisao da sam povezan sa nekim ‘krimovehabijama’. 
neka se niko ne krije iza priče da priznanje daje magazinu ‘60 
minuta’, a ne vaskoviću“, rekao je Zildžić.

aprilskim „medijskim biserima“ treba dodati i izjavu 
američkog ambasadora Čarlsa ingliša, koji je 5. aprila 2009. kazao 
da BiH zbog trenutnog ustavnog uređenja nije sposobna da brzo 
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reaguje na globalnu ekonomsku krizu. „Zato promjene Ustava 
treba da budu prioritet i sada dok hiljade ljudi ostaje bez posla.“ 

NESuGLASICE

Mediji u službi moćnika objavljuju tekstove sa različitim 
ciljevima, a jedan u nizu je i o navodnim nesuglasicama unutar 
SnSDa.

„Blic“, kome je SnSD „omiljeno štivo“, tako 31. avgusta 2009. 
godine piše: „Mada SnSD važi za jedinstvenu stranku, sa neviđenom 
podrškom građana u Republici Srpskoj, posljednjih mjeseci u 
izjavama i postupcima njenih kadrova sve su češće nesuglasice. 
većina ih je karakteristična za funkcionere u institu cijama BiH, pa 
se postavlja pitanje koliko ova neusaglašenost utiče na zastupanje 
interesa Republike Srpske u zajedničkim institucijama.

neslaganja su počela u aprilu, oko odluke o promjeni 
Ustava BiH, a nastavila su se na strategiji za povratak izbjeglica, 
Zakona o zaštiti domaće proizvodnje, pristupanja naTou, 
ostanka stranih sudija i tužilaca... Mada u ovoj stranci tvrde da 
se radi o ‘sitnicama’, ovakvi postupci funkcionera SnSDa, prema 
tvrdnjama upućenih, mogli bi da znače aktuelizovanje struja 
unutar stranke, koje se suprotstavljaju Miloradu Dodiku. a koje 
navodno predvode nebojša Radmanović i nikola Špirić.“

analitičar Slavo Kukić kaže da ne vjeruje da Špirić može 
protivrječiti Dodiku, što nije slučaj sa Radmanovićem. „Špirić je 
čovjek koga karakteriše plivanje u politici. Dovoljan je malo jači 
glas Dodika da se primiri. ali, Radmanović je jako umjeren. njemu 
može prekipjeti često nekontrolisano javno istupanje Dodika. 
ova teza stoji i ja u nju vjerujem. logično mi je da Radmanović u 
jednom trenutku kaže da ne može dalje sa Dodikom.“ 

politički analitičar Tanja Topić uvjerava da „različiti pos
tup ci i izjave kadrova SnSDa ne znače sukobe u stranci, već samo 
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neusaglašenost sa centralom u Banjoj luci. Drugi razlog može biti 
testiranje javnosti, odnosno da se prije donošenja neke odluke u 
stranci dogovore oko različitih istupa, da bi se oslušnula reakcija 
javnosti i drugih stranaka. ne bih rekla da ovo sve utiče na interese 
Republike Srpske u zajedničkim institucijama, jer sve stranke 
i pojedinci u organima BiH čvrsto zastupaju interese Republike 
Srpske“, kaže Topićka.

KuSTuRICA

Filmski režiser emir Kusturica kazao je, gostujući u emisiji 
Mate Đakovića „Telering“, da je u djetinjstvu u njegovom društvu 
Zlatko lagumdžija služio da dohvata lopte. Kusturica je, govoreći 
o svom odlasku iz Sarajeva, kazao da je taj grad napustio 1988. 
godine i otišao u njujork, a poslije toga u pariz gdje je snimao film 
„arizona drim“ i pomagao antu Markovića. 

„Sarajevo je magičan grad i za sebe još uvijek mogu reći da 
sam Sarajlija, ali se za sada ne bih vraćao u njega, jer bih mogao biti 
razočaran“, istakao je Kusturica. Kritički je govorio o bošnjačkoj 
politici devedesetih i zašto mu alija izetbegović nije mogao biti 
predsjednik. „Moj sukob sa sarajevskom umjetničkom elitom je 
nastao zbog toga što je riječ o B ligi koja je u ratu postala a liga, ali 
samo u lokalnim okvirima“, kazao je Kusturica. 

„Moj film ‘Život je čudo’ trebalo ba da bude film pomirenja 
mene sa Bosnom. To je svagdje tako shvaćeno osim u Bosni i 
Sarajevu“, kaže emir Kusturica.

ivanić

predsjednik pDpa Mladen ivanić ocijenio je 17.8.2009. 
godine da je ekonomska situacija u Republici Srpskoj objektivno 
lošija nego što je to bila u prvim poratnim godinama. „nema 



MEDIJI U SLUŽBI MOĆNIKA

135

nijedne nove investicije koje je vlada RS najavljivala, od izgradnje 
hidro i termoelektrana, autoputeva, modernizacije željeznica, 
a umjesto novih 20.000 radnih mjesta, u ovoj godini od januara, 
prema podacima Sindikata, 18.000 radnika je ostalo bez posla“, 
kaže ivanić.

„paradoksalno je da je vlada za koncert lepe Brene u Banjoj 
luci izdvojila 460.000 KM a sa tim novcem se moglo obezbijediti 
stažiranje za 70 pripravnika. Kada se tome doda rasipanje novca 
za Svjetsko prvenstvo u raftingu, koji nije olimpijski sport, broj 
mladih koji su mogli završiti pripravnički staž penje se na hiljadu“, 
upozorava ivanić vladu Republike Srpske, preko sarajevskih 
medija.

ODLAZAK 

Udarna oktobarska vijest svih medija u BiH 1. oktobra 2009. 
godine je odluka Doma naroda Parlamenta BiH koji u „prvom 
čitanju“ nije dao podršku prijedlogu zakona o izmjenama zakona 
o Sudu i Tužilaštvu BiH. ova odluka znači da strane sudije i 
tužioci odlaze iz BiH krajem godine, ako ne bude predloženo novo 
zakonsko rješenje. 

Zamjenik predsjedavajućeg Doma naroda BiH, Dušanka 
Majkić, rekla je da je „svima u Republici Srpskoj odavno jasno 
da u pravosuđu BiH vlada princip prema kome srpske političare 
treba označiti kao organizovanu kriminalnu grupu. To traje četiri 
godine i to nama dovoljno govori da ne treba da podržimo ostanak 
stranih sudija i tužilaca“.

ŽaoKa

priča koju je početkom oktobra 2009. godine, onako usput, 
plasirao premijer Republike Srpske Milorad Dodik, da mu je od 
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nekih stranih diplomata nuđena obustava istražnog postupka u 
zamjenu da odstupi s liderske pozicije ili da bude kooperativan 
kod ustavnih promjena, izazvala je veliku pažnju javnosti. Dodik 
ima čvrste dokaze da je, nekoliko dana prije, jedan predstavnik 
američke ambasade u BiH na sastanku u Banjoj luci stavio na sto 
konkretnu ponudu američke administracije kojom se garantovala 
Dodikova sloboda za ustupke u razgovorima o ustavnim promje
nama. 

Mediji su prenijeli da je Dodik tokom sastanka vodio 
službenu zabilješku, ima svjedoke, a u zgradi vlade Republike 
Srpske se snimaju i tonski i kamerom svi sastanci i pojedinačni 
razgovori. Kako piše mostarski „Dnevni list“, Dodik je odmah 
nakon te šokantne ponude napisao pismo ambasadoru Čarlsu 
inglišu, u kojem ga decidirano pita stoji li on i SaD iza te ponude. 
odgovor od ambasadora još nije dobio.

Zbog toga a i zbog ponašanja američkih diplomata prema 
njemu i Republici Srpskoj, posebno Rafija Gregorijana, Dodik je 
svojim saradnicima najavio kako će argumente za svoje tvrdnje i 
dokaze o ponudi da „odstupi ili ustupi“ uskoro objaviti u javnosti, 
piše „Dnevni list“. ako to doista i učini, pod uslovom da stvarno 
posjeduje konkretne i opipljive dokaze, nema nikakve sumnje da 
će Dodik uzdrmati političku pozornicu u BiH, kompromitujući 
predstavnike američke administracije u BiH i izazvati aferu 
neslućenih razmjera.

postavlja se pitanje zašto Čarls ingliš nije odgovorio Dodiku 
na njegovo pismo. ovako mu je ostavio ogroman manevar za 
ofanzivno djelovanje, manipuliranje i blaćenje, pa i ucjenjivanje 
američkih diplomata i međunarodne zajednice u cjelini, pisao je 
„Dnevni list“ na dan butmirskog sastanka. 
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 PREVARE

Član predsjedništva BiH iz Republike Srpske, nebojša Rad
manović, kaže 23.10.2009. godine da su Karl Bilt i Džejms Štajnberg 
prevareni, jer su im ljudi koji rade za SaD i evropsku uniju 
u Sarajevu rekli da će rješenja koja su ponudili biti prihvaćena. 
„lako je moguće da ni ministar spoljnih poslova Švedske Karl 
Bilt ni zamjenik američkog državnog sekretara Džejms Štajnberg 
nisu vjerovali u uspjeh pregovora, ali su ih njihovi ljudi na terenu 
ubijedili da je to moguće“.

„ne znam kako oni sada mogu da reaguju na činjenicu da 
su prevareni i da li će njihovi službenici koji rade ovdje to osjetiti 
na bilo koji način, ali sigurno je da su ta gospoda shvatila da je 
u BiH podijeljena ne samo država, već i cijelo društvo. proces je 
trebalo da bude zasnovan na realnosti, a ne na nečijim željama za 
centralizaciju zemlje.“

Govoreći o tim činovnicima, Radmanović kaže da su „to 
neki ambasadori i neki ljudi u oHRu. Ranije su to radili i neki 
bivši visoki predstavnici. oni misle da se ovdje nešto može riješiti 
silom, zavrtanjem ruke, zabranom rada i slanjem u zatvor bez 
pravne procedure. Tako ništa više ne može da se riješi.“

ŠEME

Kompanija „avaz“ najavila je 31. oktobra 2009. godine 
da će tužiti prvog zamjenika visokog predstavnika u BiH, Rafija 
Gregorijana, i Kancelariju visokog predstavnika u BiH, tražeći 
sudsko obeštećenje od najmanje 50 miliona evra. povod za tužbu 
je razotkrivanje oHRove šeme kriminalne bošnjačke grupacije, u 
koju je uvršten i osnivač „avaza“ Fahrudin Radončić.

povodom razotkrivanja montiranih i prljavotvorničkih 
še ma o navodnom postojanju kriminalnih bošnjačkih grupacija 
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u koje su svrstani i vjerski lideri ili prijatelji naše zemlje kao što 
je to devedesotogodišnji austrijanac pavao Urban, „avaz“, 
kao najveći izdavač u BiH, obavještava javnost da će zbog 
nedopustivog i ničim neargumentovanog pokušaja rušenja naše 
poslovne vjerodostojnosti podnijeti krivičnu prijavu protiv Rafija 
Gregorijana i gospodina erika.

„Dnevni avaz“ je, prenoseći pisanje magazina „Global“, a 
oba su dio medijske grupacije „avaz“, objavio 30.10.2009. da je 
„oHR kreirao i diplomatama u BiH prezentirao šemu navodne 
kriminalne bošnjačke organizacije“. „avaz“ navodi da su autori 
ove šeme prvi zamjenik visokog predstavnika Rafi Gregorijan i 
izvjesni erik. njih dvojica su na kriminalan način teško zlo upo
trijebili svoje funkcije i mandat oHRa.

Uz angažovanje referentnih advokatskih kancelarija u 
vašin gtonu i evropi, kompanija „avaz“ će dodatno tražiti sudsko 
obeštećenje od oHRa od najmanje 50 miliona evra. Monstruozne 
montaže i vaninstitucionalne interne optužbe lažnog tipa o 
poslovnim šemama i transakcijama koje nikada nisu postojale, 
niti su uopšte bile moguće, plasirane su diplomatskom koru u 
Sarajevu u ime oHRa, saopštio je „avaz“.

Motive teških insinuacija na štetu kompanije „avaz“ 
utvrdiće nadležni evropski i američki sudovi, od kojih će biti 
tražena i adekvatna lična finansijska odšteta od spomenute 
gospode Gregorijana i „fantomskog erika“.

iz Kancelarije visokog predstavnika međunarodne zajedni
ce saopštili su da su „Dnevni avaz“ i „Global“ objavili priče koje 
su javno povezali s oHRom. „ono što su objavili izgleda kao 
grafički prikaz izvještavanja iz javnih izvora kroz nekoliko posljed
njih godina. visoki predstavnik duboko i iskreno žali zbog bilo 
kakve neugodnosti ili neprijatnosti izazvane objavljivanjem ovoga 
teksta“, kazala je portparol oHRa ljiljana Radetić.
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ŠOK

povodom šeme nastale u Kancelariji visokog predstavnika 
u BiH, objavljene u magazinu „Global“ od 29. oktobra i novini 
„Dnevni avaz“ od 30. oktobra 2009. godine, o bošnjačkom teroriz
mu, organizovanom kriminalu i finansijskoj mafiji, u kojoj su 
upisani najviši i visoki dužnosnici islamske zajednice u BiH, sabor 
iZ BiH na svojoj redovnoj 8. sjednici usvojio je posebnu izjavu za 
javnost, u kojoj se kaže:

„Sabor islamske zajednice u BiH šokiran je spoznajom da 
se Ured visokog predstavnika u BiH bavi teorijom zavjere u kojoj 
su najviši predstavnici Bošnjaka u politici, privredi, kulturi i vjeri 
markirani kao teroristi, kriminalci i mafijaši.

Bošnjački narod koji u svom sjećanju ima genocid, koji su 
potvrdile sve relevantne međunarodne institucije pravde, nije 
očekivao da predstavnici međunarodne zajednice u svom uredu 
u Sarajevu, koje ima iskustvo četvorogodišnje opsade, crtaju 
šeme o Bošnjacima, šeme koje nas podsjećaju na one o jevrejima 
i konačnom rješenju, ‘final solution’ jevrejskog pitanja u evropi, 
odnosno o konačnom rješenju bošnjačkog pitanja na Balkanu.

Sabor islamske zajednice najoštrije osuđuje šematizaciju 
Bošnjaka na osnovu nacionalne i vjerske diskriminacije od strane 
činovnika oHRa te traži od visokog predstavnika valentina incka 
da se planeri i izvođači neprimjerne šeme o Bošnjacima, strani i 
domaći, otkriju i pravedno kazne kako bi se otklonila moralna i 
materijalna šteta koju iZ u BiH već dugo trpi od medijske kampanje 
koja je, kao što objavljena šema pokazuje, imala podršku nekih 
visokih dužnosnika u oHRu.“
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HARANGA

Direktor Razvojne banke FBiH, Ramiz Delalić, ističe da je 
za njega ovo iznenađujuće. Haranga koja protiv Razvojne banke 
traje više od godinu dana i pokazuje da se ova banka pokušava 
svrstati, uz još neke koje su navedene, u islamske banke koje 
bi mogle, navodno, poslužiti za terorizam. Radi se o klasičnom 
izmišljanju kriminala, kaže Džaferović.

predsjednik Upravnog odbora „elektroprivrede BiH“ 
edhem Bičakčić kaže da je „ovo još jedan dokaz da su ljudi u 
BiH na meti raznih obavještajnih službi“. „U nedostatku pravih 
podataka fabriciraju se razne laži i neistine koje se pokušavaju 
plasirati. Mnoge stvari koje je oHR do sada radio bile su zasnovane 
na ovakvim lažnim informacijama i mnoge njihove odluke se 
potpuno neutemeljene“, kaže Bičakčić.

predsjednik HDZ BiH Dragan Čović tvrdi da niko ne smije 
biti iznad zakona. „ali, bojim se da danas imamo jednu značajnu 
strukturu ljudi koja je apsolutno izvan zakona, a dobar dio njih 
dolazi iz međunarodne zajednice. To je zabrinjavajuće. otkud 
nekome takvo pravo. prošlo je vrijeme Udbe. Mi svi treba da 
budemo isti pred zakonom. naše policijske i pravosudne institucije 
treba ustrojiti na način da odgovaraju isključivo parlamentu BiH i 
da samo njemu polažu račune. Bez toga, bojim se da ćemo danas 
imati jednu hobotnicu, sutra drugu šemu, pa treću i sve to u tko 
zna koje svrhe“, kaže Čović.

očigledno je da se jedan značajan dio oHRa, na čelu sa 
njegovim drugim čovjekom po hijerarhiji, Gregorijanom, bavio 
teorijom zavjera, spletki i kriminalizacijom i da su na osnovu 
tih konstrukcija, montaža i podmetanja donošene mnoge bitne 
odluke.

aferu oHRovih šema otkrili su javni mediji, u ovom 
sluča ju nedjeljnik „Global“ i „Dnevni avaz“, te su i u ovom slučaju 
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potvrdili svoj značaj. otkrivene su šeme kriminalizacije Bošnjaka, 
a „hobotnica koja kriminalizuje Republiku Srpsku“ je već dugo 
vremena na sceni i njene aktivnosti svaki dan pune javne medije 
Federacije BiH. Mnoge tzv. reforme krenule su upravo nakon 
raznoraznih izmišljenih afera koje su po istom principu izrežirane 
i iskonstruisane. 

poMoć

Uloga javnih medija je višestruka a jedna od najčitanijih, 
najslušanijih i najgledanijih rubrika su svakako tragične pojedinačne 
ljudske sudbine. obično kada se iscrpe sve mogućnosti, oni 
„kuražniji“ traže priliku da se preko javnog medija „pojadaju“ na 
svoju sudbinu ili svoju nesreću a neki se odlučuju i na štrajk glađu 
ispred platoa kod narodne skupštine Republike Srpske.

„Gladovaću i smrzavati se ovdje sve dok me ne primi lično 
premijer Milorad Dodik! Samo njemu vjerujem i jedino mi on može 
pomoći, jer je dobar čovjek!“ ovako su štrajkači glađu, koji su se 
u više navrata smjenjivali ispred narodne skupštine RS, maltene 
uglas poručivali novinarima, uzdajući se da će njihov glas stići do 
Dodika. Tako se štrajk glađu pretvorio u fenomen, a plato nS RS 
u biro za žalbe i najkraći put do premijerovog kabineta.

Sezonu štrajka u 2009. godini otvorio je bračni par 
Trifunović, izbjeglice iz Hrvatske, koji su zbog sudskih presuda 
poništenja ugovora o zamjeni kuće ostali bez krova nad glavom. 
Zbog iste muke ispred parlamenta RS je dvadeset dana gladovao i 
Radomir Kuzmić, koji je od štrajka odustao tek nakon premijerovog 
obećanja da neće biti deložiran iz kuće. Sa istim obećanjem 
je otišao i treći štrajkač Slavko Đekanović. „Gladovanje“ se 
isplatilo i za preostala dva štrajkača, Gorana Stojanovića i Davora 
jerilovića, koje je muka natjerala da od premijera traže posao, koji 
su naposljetku i dobili. 
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„premijer mi je obećao posao i sad su moji problemi riješeni. 
ponudio mi je bolji posao nego što sam imao, u državnoj firmi. 
obraćao sam se mnogima i niko mi nije pomogao, a u njega imam 
najviše povjerenja, što se pokazalo kao tačno“, rekao je jerilović.

Sindikat ovu pojavu tumači kao nemoć institucija da 
rješavaju probleme građana, pa su sve oči uprte u jednu osobu 
– premijera Republike Srpske. Generalni sekretar Udruženja BH 
novinara, Borka Rudić, kaže kako mediji rade ispravnu stvar 
izvještavajući o ljudskim nesrećama. „ovakve vijesti pokazuju 
da institucije u Republici Srpskoj ne rade svoj posao. ako Dodik 
može da riješi ljudske nesreće, onda nije jasno zašto to ne mogu 
institucije. na taj način se pravi i promocija premijera Dodika.“

ATENTAT

očigledno je da se u ovakvoj BiH kakva jeste dešava mnogo 
toga što običnom građaninu nikada ne bi palo na um ni da pomisli a 
kamoli uradi. na sceni su razne „spletke“ nepojmljive za normalne 
ljude i normalne države. jedna od najoprobanijih manipulacija je 
prijetnja smrću, prijetnja atentatom i dr., što se normalno objavljuje 
u javnim medijima, čime se sebi diže publicitet i popularnost i 
skreće s glavne teme ili oštrice kojoj je određeni pojedinac ili grupa 
izložena. jedan od tih pokušaja ili prijetnji atentatom je onaj na 
Bakira Hadžiomerovića za što su osumnjičeni Fahrudin Radončić 
i naser Keljmendi.

nakon sprovedenih predistražnih radnji, Kantonalno 
tužilaštvo Sarajevo utvrdilo je (19.11.2009) da se Fahrudin 
Radončić i naser Keljmendi ni na koji način ne mogu dovesti u 
vezu s navodnim pokušajem atentata na urednika magazina „60 
minuta“ Bakira Hadžiomerovića.

Sudeći prema zaključcima Kantonalnog tužilaštva Saraje
vo, sve upućuje na to da je navodno pripremanje atentata jeftina 
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izmišljotina u režiji predsjednika SDpa Zlatka lagumdžije, 
jer je upravo on prvi u javnost plasirao informacije o atentatu. 
lagumdžija je, naime, 8. novembra 2009. godine, gostujući na 
oBn televiziji, gdje je javnosti trebalo da objasni teške optužbe 
policijskopravosudnih organa zbog velike korupcijske afere 
u koju je uključena stranka na čijem je čelu, kazao da Federalna 
uprava policije ne čini ništa da bi zaštitila „jednog od najuglednijih 
novinara u BiH“. Štaviše, optužio je službenike FUpa da su dio 
„mafijaške strikture“ koja udara na SDp.

Kompanija „avaz“ i Fahrudin Radončić su nadležnim 
sudovima podnijeli krivičnu prijavu protiv Zlatka lagumdžije, 
zbog krivičnog djela lažnog prijavljivanja i iznošenja monstruoznih 
optužbi bez ikakvog dokaza. inače, lagumdžija će javnosti 
morati objasniti i u kojem je svojstvu on kao političar imao uvid u 
operativne policijske informacije na samom početku predistražnih 
radnji, što se može okvalifikovati kao nedopustiv pritisak i 
miješanje u rad i nezavisnost policije i tužilaštva.

Kao što se jasno vidi, sve se odvija preko javnih medija. 
lagumdžija koji je pozvan na oBn da objasni svoju umiješanost 
u „reketašku aferu“ kreće u protivofanzivu i saopštava da se 
sprema atentat na Bakira Hadžiomerovića a potom Fahrudin 
Radončić najavljuje svoju tužbu protiv lagumdžije, takođe preko 
medija. Krivične prijave i tužbe ništa ne znače ako nisu objavljene 
posredstvom javnih medija. 

ISTINA

Slučajno ili ne, kada god se dogodilo da Federalna televizija 
izazove užasan revolt Bošnjaka, obavezno dođu vijesti o navodnoj 
fizičkoj ugroženosti njenih novinara i urednika. poput ne tako 
davne afere kada su predsjednik SDa Sulejman Tihić i Mirsad 
Kebo poznatom industrijalcu Redži Bekti iz Goražda podmetnuli 
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da tobože za milion KM traži njihovu likvidaciju, sada se kroz usta 
političkog urednika „60 minuta“ Zlatka lagumdžije pokušava 
praviti skandal o navodnom atentatu na urednika i voditelja 
Bakira Hadžiomerovića. Sve to pokušava se provesti posredstvom 
portparola ratnoprofiterske mafije Senada pećanina, piše novembra 
2009. „Dnevni avaz“.

FACA

premijer Republike Srpske Milorad Dodik, na vanredno 
zakazanoj preskonferenciji (novembar 2009) komentarisao je 
„organizacionu šemu sigurnosnoobavještajnofinansijske hobot
nice u Republici Srpskoj“, na čijem se čelu nalazi on lično. Riječ je 
o šemi koju su objavili sarajevski mediji koja je, zapravo, analiza 
povezanosti Dodikovih najbližih saradnika, šefa premijerovog 
osiguranja Miloša Čubrilovića i ministra finansija aleksandra 
Džombića.

Čubrilović, prema objavljenoj šemi, navodno kontroliše 
rad privatnih zaštitarskih agencija, u čijim se strukturama nala
ze bliski saradnici Ratka Mladića (pukovnik petar Salapura), 
oso be povezane s mafijaškim zemunskim klanom (odgovornim 
za ubistvo premijera Srbije Zorana Đinđića – Milan jolović – 
legenda), gospodari života i smrti u logorima po istočnoj Bosni 
(Mićo Kraljević, Sušica kod vlasenice), kao i treneri specijalnih 
jedinica sakriveni daleko od očiju javnosti (Željko pepić).

Ministar Džombić, po ovim informacijama, dovodi se u vezu 
sa zaštitarskim agencijama koje su prisluškivale međunarodne 
diplomate i domaće političare (Centurion iz Bijeljine), kojima je 
sređivao poslovne ugovore preko nove banke, čiji je bivši član 
uprave. Džombić je preko investicionorazvojne banke davao 
kredite iz miljea bliskog vrhušci SnSDa (Željko Kopanja), među 
kojima ima i osoba sa crne liste vlade SaDa (Slavko Roguljić).
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Dodik na konferenciji za štampu nije komentarisao kon
kretne navode iz objavljene šeme, nego je rekao kako bi pravo 
čudo bilo da se i on ne nalazi na nekom spisku koji dolazi iz 
Sarajeva. „Mediji iz Federacije koji su to objavili nisu aktuelni, jer 
je to emitovano u magazinu FTv ‘60 minuta’ prije mjesec dana. 
To je međutim postalo zanimljivo tek kada se pojavila federalna 
hobotnica, pošto je pljuvanje po njemu i Republici Srpskoj 
dozvoljeno. To govori koliko je tamo sve bolesno, ali nas to savr
šeno ne interesuje, jer postoje institucije koje treba da se bave tim 
stvarima“, poručio je Dodik.

„očigledno da tu ima problema, ali neka njih rješavaju dru
gi. Mi imamo svoj odnos prema oHRu i javno smo ga rekli“, kaže 
Dodik. 

osvrćući se na šemu o sprezi vjerskih, političkih i finansijskih 
krugova u Federaciji BiH, Dodik je uz smijeh dodao da je nazvao 
Fahrudina Radončića i rekao mu da mu sada otima posao, „jer 
sam do sada ja bio glavna faca, a sada je i on“.

analiTiČaRi

analitičari, a posebno politički, idealan su način da se saopšti 
određen stav koji djeluje ubjedljivo i kome se vjeruje, jer dolazi 
(tako bar primalac informacije misli) od neutralne i kompetentne 
osobe. analitičari obično za nekoga „analiziraju“. javni mediji 
ih često koriste, pogotovo ako ne mogu doći do kompetentnih 
političara ili u nedostatku vlastitih informacija.

politički analitičar iz vašingtona obrad Kesić kaže 7. 
decembra 2009. godine da je sada sasvim jasno da oHR gubi 
autoritet i da ne može više da funkcioniše kao ranijih godina. 
oni mogu retorički da se bave unutrašnjom politikom BiH, ali 
mogućnost da nešto naprave je svedena na nulu, kaže Kesić.
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proces pridruživanja BiH u naTo pretvoren je u političko 
pitanje i to je još jedno oružje kojim se pritišće Republika Srpska i 
njeno rukovodstvo da u ustavnoj reformi ostanu bez nadležnosti 
koje joj pripadaju po Dejtonu. To nije nikakvo iznenađenje jer je 
bilo puno signala da će pitanje pridruživanja zemlje naTou da 
se politizuje. 

ZABRANA

Regulatorna agencija za komunikacije BiH donijela je 14. 
decembra 2009. godine nalog kojim od Radiotelevizije Republike 
Srpske zahtijeva da odmah obustavi emitovanje digitalnog signala. 
RTRS ima rok da odmah ili u roku od 24 sata isključi predajnik na 
lokaciji pobrđe Banja luka koji emituje na 61. UHF kanalu i to bez 
prava žalbe na odluku RaKa.

U nalogu koji je potpisao generalni direktor RaKa 
Kemal Huseinović, navedeno je da se radi o nelegalnom testnom 
digitalnom zemaljskom emitovanju programa RTRSa za šta RaK 
nije izdala saglasnost. Digitalno emitovanje isplanirano je po tzv. 
multipleksima. jedan multipleks koji ima kapacitet od osam Tv 
programa dodjeljuje se javnom RTv sistemu BiH, navodi RaK u 
nalogu za zabranu emitovanja digitalnog signala RTRSu.

RaK ističe da Ministarstvo saobraćaja i komunikacija BiH 
još nije formiralo komisiju koja će napraviti akcioni plan prelaska 
na digitalno emitovanje, samim tim agencija još nije u prilici da 
da saglasnost na korišćenje frekvencija za ovu namjenu, navodi 
direktor RaKa.

U saopštenju za javnost RaKa navodi se da je započeto 
testno emitovanje signala RTRSa direktno kršenje standarda defi
ni sanih u državnoj Strategiji o prelasku sa analognog na zemaljsko 
digitalno emitovanje. U nalogu za zabranu digitalnog emitovanja 
RTRSu, RaK ne navodi na koji zakon i koje odredbe zakona se 
poziva.
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prema preporuci evropske komisije, sve članice evropske 
unije moraju najkasnije do 2012. godine u potpunosti isključiti 
analogni način emitovanja i preći na digitalno emitovanje, dok 
je rok u svijetu 2015. godina kada će se u potpunosti isključiti 
analogni način emitovanja.

KaRaDŽić

ono što je dugo vremena izgledalo nemoguće postalo je 
moguće. Radovan Karadžić je 28. decembra 2009. godine dao, 
poslije 13 godina, prvi intervju za jedan srpski list, beogradske 
„večernje novosti“.

„ono što je moja porodica, prijatelji i mnogi nedužni 
ljudi proživjeli za vrijeme mog skrivanja, isto je kao u vrijeme 
Gestapoa“, ovako je započeo Karadžić svoj razgovor za „večernje 
novosti“. prvi predsjednik Republike Srpske bio je dugo godina 
jedan od najtraženijih haških bjegunaca. poslije godinu i po 
dana provedenih u pritvorskoj jedinici u Ševeningenu, u pauzi 
priprema za „proces stoljeća“ prvi put poslije 13 godina govori za 
jedan srpski medij.

Karadžić kaže da je želio opstanak jugoslavije, optužuje 
Boš njake da su krivi za rat i ponavlja da mu je Holbruk obećao 
slobodu. 

Da je Muslimane vodio neko drugi npr. adil Zulfikarpašić, 
Fikret abdić ili Dizdarević, pa čak i alija izetbegović bez pritisaka 
„mladomuslimanske zavjereničke grupe“ kako ih naziva 
Zulfikarpašić, vjeruje da bi cijeli Balkan danas izgledao drugačije 
i bio daleko od ove bijede. naravno, da je to dopustio američki 
ambasador u SFRj voren Cimerman i one sile kojima je taj rat bio 
potreban.

Govoreći o Silajdžiću, kaže: „ne bori se on za muslimansku 
sirotinju, jer ona ne bi vršila tih sto odsto vlasti, već on i njegovi 
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pajtaši, grupa koja je, i pored 15 milijardi dolara pomoći dovela 
Federaciju BiH u ekonomsku bijedu. on se bori za uspostavljanje 
‘pustog turskog’ a on da bude vezir“. 

ništa kod odgovornih ljudi nije slučajno ni u običnom 
životu, a kamoli u ovakvim situacijama početka sudskog procesa 
u koji su usmjerene kamere svih televizijskih stanica svijeta i 
sva pažnja svjetske javnosti. Karadžić, vjerovatno svjestan svoje 
pozicije, obraća se domaćoj javnosti da sa ove vremenske distance 
objasni nejasno i ukaže na pravce svoje odbrane pred Haškim 
tribunalom. Svjestan je da se kroz proces njemu pokušava suditi i 
Republici Srpskoj, i zato je priprema za ovakvo suđenje neophodna 
ali i animiranje domaće i svjetske javnosti. Uloga medija je 
neprocjenjiva. jedno od najgledanijih prenosa posljednjih godina 
su procesi iz Haškog suda, kao i emisije koje se o njemu „prave“.
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TReći Dio

GovoR MRŽnje

U političkom magazinu „60 minuta“ FTva, 8. februara 
2010. godine emitovan je videoklip postavljen na sajtu „jutjub“, 
u kojem je premijer Republike Srpske Milorad Dodik prikazan u 
ulozi adolfa Hitlera.

SnSD tim povodom ističe da posljednji slučaj fašizacije 
lidera ove stranke predstavlja jedan od najkrupnijih razloga da 
reaguju zvanična tijela na zajedničkom nivou. „Sistemski govor 
mržnje produkovan iz Sarajeva, uz asistenciju dijela međunarodne 
zajednice, obavlja svoju drugu etapu. prvo je Republika Srpska 
proglašena genocidnom, sada se njeni lideri ocenjuju fašistoidnim, 
a u trećoj fazi i svi Srbi će biti etiketirani fašizmom i genocidom“, 
navodi SNSD.

SnSD ističe da je to što radi Federalna televizija u svojoj 
glavnoj političkoj emisiji prešlo prag minimalno potrebne tole
rancije za zajednički život u BiH.



Milan Ljepojević

150

Regulatorna agencija za komunikacije BiH saopštila je da 
nije dobila prigovor na prilog FTva u kojoj je premijer Dodik 
prikazan kao nacistički vođa adolf Hitler. portparol RaKa amela 
odobašić kaže da prigovor nije stigao, ali da RaK može reagovati 
i po službenoj dužnosti nakon što pregleda sadržaj priloga.

Udruženje BH novinari ne reaguje na medijske priloge o 
javnim ličnostima, odnosno političarima, poput ovog prikazanog 
na FTv, rekla je generalni sekretar udruženja Borka Rudić.

Slična zloupotreba simbola fašizma bila je posljednji put na 
Srpskoj radioteleviziji 1997. godine, što je bio direktan povod za 
uvođenje međunarodne supervizije i korijenite promjene u ovoj 
kući, uključujući i promjenu njenog imena u RTRS. Srpska radio
televizija tada je emitovala spot „lili Marlen“ sa aluzijama na 
tadašnju predsjednicu Republike Srpske Biljanu plavšić. 

uDAR NA BiH

poređenje zvaničnika Republike Srpske sa nacističkim 
vođama na FTvu je govor mržnje koji nijedan javni servis ne bi 
smio da objavi, kaže srpski član predsjedništva BiH nebojša Rad
manović, i dodaje da staviti u kontekst fašizma jedan broj ljudi koji 
su dokazani antifašisti, koji u ovom momentu po volji građana u 
BiH obavljaju najodgovornije funkcije, ne samo da je neprimjereno, 
nego je direktan udar na BiH u cjelini, a ne samo na te ljude. 

Zapanjujuće je, kaže Radmanović, što niko od onih koji 
komentarišu sve i svašta u BiH, a žive u Sarajevu, ne oglašavaju 
se ovim povodom. niko od sarajevskih intelektualaca nije rekao 
ni riječ. nisu se javili ni međunarodni predstavnici u BiH, osim 
iznuđene polurečenice visokog predstavnika valentina incka. a 
znaju da ovdje drže predavanja i prijete na svako pominjanje bilo 
kakve imovine ili bilo čega drugog, precizirao je Radmanović.



MEDIJI U SLUŽBI MOĆNIKA

151

Regulatorna agencija za komunikacije saopštila je da 
smatra da je FTv prikazivanjem pomenutog videoklipa ozbiljno 
ugrozila profesionalne i etničke standarde javnih servisa, kao i 
njihovu funkciju. FTv ovakvom uređivačkom politikom sve češće 
zane maruje svoju primarnu ulogu i postulate profesionalnog 
novinarstva i neodgovorno se ponaša prema javnosti u BiH.

RaK ističe da je iznenađen ćutanjem Upravnog odbora, 
pro gramskog savjeta i rukovodstva FBiH, koji su najodgovorniji 
za kreiranje uređivačke politike i poziva ih da poduzmu potrebne 
mjere radi postizanja i očuvanja profesionalnih standarda javnog 
servisa, što je njihova zakonska obaveza.

ISTINA

Činjenica je da javni servis FTv, kao javni medij u službi 
građana, u ime tih građana, jer to su javni servisi po svojoj suštini, 
premijera Republike Srpske Milorada Dodika, koji je izabran 
gotovo plebiscitarnom podrškom građana Republike Srpske, 
poredi sa fašističkim firerom adolfom Hitlerom. evidentno je da 
nakon toga ne reaguje Upravni odbor FTva, koji je izraz volje 
građana Federacije BiH, a ni programski savjet FTva, kao stručno 
profesionalno tijelo. evidentno je da regulatorna agencija daje 
„savjete i sugestije“ kako nešto nije u skladu sa ovim ili onim. Samo 
prije dva mjeseca ta Regulatorna agencija BiH je donijela odluku 
kojom je zabranila RTRSu emitovanje digitalnog programa iako 
nigdje u zakonu ne piše da za to ima ovlašćenje. ovaj put je na 
govor mržnje najvišeg nivoa reagovala mlako i savjetodavno 
pozivajući Upravni odbor da to riješi.

Udruženje „BH novinari“ je takođe ignorisalo javni govor 
mržnje preko javnog servisa pravdajući se smiješnim izgovorom 
da ne komentarišu i ne ocjenjuju govore političara. pa šta onda 
ocjenjuju?! Sjećamo se vrlo dobro njihove reakcije i podrške tokom 
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tzv. štrajka glađu novinara Slobodana vaskovića, zbog navodnog 
političkog pritiska tadašnjeg predsjednika RS Milana jelića na 
njega, i kako su tada reagovali. Žalosno je da nije bilo ni jednog 
glasa sarajevske akademske zajednice da osuditi fašizaciju najgore 
vrste. Kakav je to grad Sarajevo ako se tako ponaša, i kakva je to 
zemlja BiH, ako tako reaguje? očigledno je to i dalje zemlja mržnje 
i straha kako ju je još 1920. godine u svome pismu ivi andriću 
nazvao njegov prijatelj Maks levenfeld, bježeći iz BiH.

Moralni ni ljudski ispit nije položila ni opozicija Republike 
Srpske, ne reagujući na ovako niski i primitivni govor mržnje za 
koji bi, da nije zabilježen u medijima i snimljen, mnogi pomislili 
da je nestvaran i da pripada „zemlji užasa“ a ne jednoj evropskoj 
zemlji u 21. vijeku.

Diplomatski kor smješten u Sarajevu i njihovi najagilniji 
ambasadori koji predstavljaju države savremene demokratske 
orijentacije koji su itekako uključeni u sva aktuelna politička 
dešavanja, takođe nisu reagovali. odgovor je valjda u činjenici da 
u jasenovcu, u kojem je izvršen genocid nad Srbima, jevrejima i 
Romima, na dan proboja jasenovačkih žrtava dolaze delegacije 
Republike Srpske, Srbije, Rusije i izraela i niko više, a u Srebrenici 
12. jula svi ambasadori na čelu sa američkim, britanskim, 
francuskim i drugim. Savjetnik predsjednika Dodika, arie livne, 
kaže da se u Srebrenici nije desio genocid, već ratni zločin i da 
poređenje žrtava Srebrenice sa genocidom nad jevrejima vrijeđa 
jevrejske žrtve holokausta fašističke njemačke. 

Kakva je to onda zemlja BiH, u kojoj svi dozvoljavaju 
takav govor mržnje? Kakva je njena budućnost? Čiji je projekt 
emisija FTv „60 minuta“? Ko su moćnici koji su je osmislili i 
koji je podržavaju? ćutanje znači odobravanje. U Federaciji BiH 
su svi nakon poređenja premijera Dodika sa fašističkim vođom 
adolfom Hitlerom na javnoj televiziji šutjeli. Da li to znači da su to 
i odobravali? više pitanja ne treba postavljati, sve je jasno. ako su 
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oči ogledalo duše, onda je javni servis očigledno ogledalo jednog 
naroda i njihovih saveznika iz međunarodne zajednice. 

KOREKCIJA

Bakir Hadžiomerović priznao je, 15. februara 2010. godine, 
da je napravio grešku u emisiji „60 minuta“ od 8. februara, kada je 
prikazao spot „vidimo se u Bileći“, u kojem se premijer Republike 
Srpske Milorad Dodik i funkcioneri SnSDa prikazuju kao 
fašisti. ograđujući se od autorstva nad pomenutim spotom, on 
se međutim nije direktno izvinio Dodiku i drugim funkcionerima 
čija se imena spominju u spotu, već je ponovo, na ciničan način, 
napravio jasnu razliku između njih i antifašista.

Zvaničnik FTva, koji je želio da ostane anoniman, tvrdi 
da su određeni međunarodni krugovi natjerali Bakira Hadži
omerovića da prizna da je napravio grešku emitovanjem spornog 
klipa. Bakir do RaKa drži koliko do „lanjskog snijega“. Tako se 
isto odnosio i prema Upravnom odboru i menadžmentu FTva, 
jer ima „debela leđa“ u oHRu i američkoj ambasadi. izgleda da 
su mu upravo ti zaštitnici sugerisali da je ovoga puta pretjerao i 
da bi njegova emisija mogla da dođe u pitanje. Zato je i uradio ovo 
što je uradio.

REFERENDuM

Medijska vijest februara mjeseca sigurno je Zakon o 
referendumu i građanskoj inicijativi, koji je usvojila narodna 
skupština Republike Srpske 10. februara. predsjednik parlamenta 
RS igor Radojičić rekao je da je uvjeren da ovaj zakon može da 
izdrži test Ustavnog suda RS. „nije bilo suštinskih primjedaba na 
Zakon već su se one odnosile na referendumska pitanja kojih u 
Zakonu i nema“, kaže Radojičić.
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MANIPuLISANJE

Mediji su sredstva preko kojih se dokazuje ali i prikriva 
istina. premijer Republike Srpske Milorad Dodik rekao je da je bivši 
predsjednik Republike Srpske Dragan Čavić potpisao dokument 
u kojem se navodi veći broj žrtava u Srebrnici od stvarnog.

Dragan Čavić je 25. februara 2010. godine rekao da je to 
notorna laž. „Dodik je tragična figura srpskog naroda i najveći 
lažov među političarima. Smatram da se Dodik treba stidjeti svojih 
izjava, jer jedno priča u Sarajevu, drugo u medijima u Hrvatskoj, 
a sasvim treće u Republici Srpskoj. To dokazuje da je Dodik 
sve ove godine dosljedan jedino u nedosljednosti“, kaže Čavić i 
dodaje da se Dodik Srbima prikazuje kao veliki patriota. „njegova 
nedosljednost vidi se i po stavu da vladajuća koalicija u Republici 
Srpskoj ne prihvati usvajanje Rezolucije o Srebrenici u parlamentu 
Srbije.“

Dragan Čavić ne demantuje da nije potpisao dokument o 
Srebrenici kojim je priznat postojeći broj žrtava, koje predsjednik 
Dodik smatra netačnim. Čavić vrlo dobro zna ali misli da su građani 
zaboravili da je on odobrio Komisiju za Srebrenicu, formiranu 
pod velikim pritiskom visokog predstavnika pedija ešdauna. U 
sjećanju građana Republike Srpske je njegovo obraćanje javnosti 
u udarnom terminu na RTRSu povodom izvještaja Komisije za 
Srebrenicu i brojke koja je saopštena, što Dodik negira. Tada je 
javno verifikovao taj izvještaj o broju poginulih u Srebrenici koji 
se pokazuje kao netačan, jer mnogi koji su na tom spisku su živi 
i pronađeni su u drugim dijelovima svijeta a mnogi poginuli na 
drugim mjestima a ne u Srebrenici.

Kao što je tada bio instrument u rukama pedija ešdauna, 
očigledno je to i danas, samo drugih moćnika, koji ne žele da 
istina o broju poginulih u Srebrenici bude tačno utvrđena. Čavić 
očigledno pribjegava medijskoj manipulaciji, jer nema argumenata 
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da kaže da nije verifikovao broj srebreničkih žrtava, pa zato Dodika 
naziva „najvećim lažovom“. Činjenice govore ko u ovom slučaju 
ne govori istinu odnosno laže.

neozbiljno je u fazi današnje informatičke tehnologije 
govoriti o nedosljednosti bilo koga pa i Milorada Dodika, jer što 
je i logično svaki njegov nastup mediji prenose, tako da je nebitno 
gdje je govorio, da li u Sarajevu, Zagrebu ili u Banjoj luci, javnosti 
su sve izjave dostupne. i površna i detaljna analiza pokazuju da je 
Dodik dosljedan u svojim izjavama, što znači da Čavić licemjerno 
obmanjuje javnost. ovdje nije „problem“ Dodik, već izvještaj 
Komisije za Srebrenicu i broj koji je ona utvrdila, što je Čavić kao 
predsjednik Republike Srpske prihvatio i odobrio. Dodik samo to 
govori. 

njemački filozof Robert Šopenhauer je u djelu „eristička 
dijalektika“ rekao, u „trikovima za vođenje dijaloga“, da ne 
treba dijalog voditi sa manje obrazovanim i manje inteligentnim 
od sebe. Manje obrazovan i manje inteligentan nemaju dovoljno 
argumenata i činjenica za ravnopravno vođenje dijaloga te 
zato počinju da vrijeđaju a ponekad se i fizički obračunavaju 
u nedostatku dokaza. Dragan Čavić upravo potvrđuje ove 
Šopenhaurove teze, jer namjesto da kaže da nije odgovoran za 
utvrđeni broj stradalih Srebrničana po „ešdaunovom modelu“ 
i argumentovano to potvrdi, on Milorada Dodika u nedostatku 
dokaza naziva „najvećim lažovom“.

aRSović

Bivši predsjednik Komisije za istraživanje događaja u 
i oko Srebrenice, Marko arsović, kaže da se slaže sa namjerom 
premijera Milorada Dodika da treba povući saglasnost na spisak 
nastradalih Srebrničana jer je on, u najmanju ruku, sumnjiv kada 
je riječ o broju žrtava.
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arsović dodaje da postoji potreba da se događaji u Srebrenici 
istraže na način koji se koriste za sudsko istraživanje istine. on 
je naglasio da je veoma važno da se pažnja ne usmjerava samo 
na žrtve jednog naroda, nego na sve one koji su stradali u i oko 
Srebrenice. on smatra da je broj muslimanskih žrtava u Srebrenici 
predmet teških zloupotreba, jer se leševi ljudi za koje se ne zna 
ni ko su ni gdje su poginuli masovno premještani i sahranjivani 
u Memorijalnom centru potočari. Mnogo toga u ovom slučaju 
predmet je manipulacija. Činjenica je da nigdje ne postoji nijedna 
naredba za izvršenje zločina, a u javnosti se ide tako daleko da 
se čak spominje termin „lokalni genocid“. Takav čin ne može biti 
lokalnog karaktera, istakao je arsović, koji je 2003. godine bio 
predsjednik vrhovnog suda Republike Srpske.

arsović podsjeća da je dao ostavku na mjesto predsjednika 
Komisije jer je namjeravao da radi profesionalno, a ne po željama 
tadašnjeg visokog predstavnika pedija ešdauna. „U samom startu 
sam se protivio osnivanju Komisije, a mjesto predsjednika prihvatio 
sam nerado i to nakon političkog pritiska iz vlade Republike 
Srpske“, tvrdi arsović i dodaje da je upozorio i tadašnjeg premijera 
Dragana Mikerevića da formiranje takve komisije nije dobro, jer to 
nije njen nego posao pravosuđa.

on kaže da je ešdaun „pobjesnio“ na sastanku u Sarajevu, 
jer je želio što prije da dobije dokument u kome bi samo srpska 
strana bila jedini krivac. arsović precizira da je ešdaun vikao i 
govorio: „arsoviću, ako vi ne možete da obavite posao, naći 
ćemo drugog“. insistiranje na objektivnom istraživanju, što je 
podrazumijevalo i utvrđivanje broja srpskih žrtava, upravo je ono 
što je izazvalo ešdaunov gnjev, pojasnio je arsović. 
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PRIZNANJE

Milorad Dodik poručio je u otvorenom pismu Mladenu 
ivaniću da pokušava bez argumenata i nevješto demantovati da 
je priznao genocid u Srebrenici. „Da si priznao genocid nisu moje 
izmišljotine, kako tvrdiš, već činjenice u koje se može uvjeriti svako 
ko pročita intervju sa tobom u sarajevskom nedeljniku ‘Dani’ pod 
naslovom ‘pozdravio bih Rezoluciju o genocidu u Srebrenici’. To 
pokušavaš nevješto i bez ikakve argumentacije demantovati“, 
navodi Dodik.

Dodik je ivaniću, u otvorenom pismu povodom negiranja 
optužbi iz Republike Srpske na račun njegove spremnosti da 
podrži Rezoluciju o genocidu u Srebrenici, poručio da je „već 
dugo, a u posljednje vrijeme sve očiglednije, miljenik sarajevskih 
medija. Tvoje priznanje genocida je najava prvih poteza koje bi 
preduzeo u slučaju povratka na vlast, u znak zahvalnosti onima 
koji te u tome sponzorišu“, navodi Dodik. 

VOKABuLAR

analiza govora odnosno sadržaja izgovorenih riječi, njiho
vog smisla, informatičkog i metaforičkog izražavanja i duži
ne rečenice, kada se broje riječi, otkrivaju objektivnu sliku o 
određenom državniku, ministru, poslaniku, političkom lideru, 
profesoru, novinaru, intelektualcu. Riječi briljantno izgovorene 
su „biseri“ a ružne, neprimjerne i uvredljive ipak najviše govore 
o onom ko ih izgovara. jovan Dučić je napisao da ružna misao 
o drugom, opora i gorka riječ, a pogotovo nečasno djelo najviše 
štete onome ko misli, izgovara i čini a ne prema onome kome su 
namijenjene. 

Samim jezičkim analizama se nećemo baviti, ali gledajući 
medijske sadržaje do 1990. godine, vidimo jedan novinarski 
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pristup i jedan nivo. Uočljivo je poštivanje novinarskih standarda 
i novinarskog kodeksa, a od 1990. godine, „nešto sasvim drugo“. 
Tolerantni jezik zamjenjuje jezik mržnje i netolerantnosti. preko 
javnih medija kao otrovne strijele čitamo, slušamo i gledamo 
primitivni jezik gangsterske ulice.

lektori su, nakon uvedenog višepartijskog sistema, „morali“ 
zaboraviti mnoge dotadašnje pojmove, izraze, znanja i iznova od 
političara učiti sve pa i gramatiku. političari su postali profesori 
lektorima i njihovi učitelji, koji su im govorili „bukvalno“ kako 
se šta zove. očigledan primjer za to je prvi predsjednik Hrvatske, 
Franjo Tuđman, koji je glavni kreator novog hrvatskog jezika. 
javni mediji su ga bespogovorno, kao i lektori, prihvatili.

Brojni su primjeri svakojakih prijeratnih (u funkciji pripre
me rata), medijskih priloga, zatim ratnih, a potom i poratnih 
novinarskih žanrova. Građani se sjećaju a u istoriji će biti zapisano 
da je ratno rukovodstvo Republike Srpske uvelo ekavski govor 
umjesto ijekavskog u javnim medijima Republike Srpske. javnost 
a i sami mediji su taj pokušaj ismijali, i doživio je svoj potpuni 
fijasko.

Javni mediji i javne komunikacije ne dozvoljavaju nikakvu 
improvizaciju, jer sav medijski pristup i način rada javnih medija 
naučno je istražen i postoje jasni sistemi i metodologija njihovog 
rada. nauka je osmislila na bazi naučnih saznanja rad javnih 
medija i po tim naučnim disciplinama treba raditi, tj. treba nauku 
primijeniti. Svaki pokušaj odstupanja neizostavno medije dovodi 
u inferioran položaj i umanjuje efekte njihovog rada. Medij koji 
nije čitan, slušan ili gledan je neuspješan, javni medij kome se ne 
vjeruje je beskoristan i nikome nije potreban.

javni mediji Republike Srpske nastali tokom rata a i nakon 
njega, uglavnom su u svom načinu rada lutali i improvizovali. 
Mediji su, narodskim jezikom rečeno, „nauka“, savremeni svijet je 
na polju javnih medija sve otkrio i to „naučno otkriveno“ je trebalo 



MEDIJI U SLUŽBI MOĆNIKA

159

primijeniti. Mediji Republike Srpske to nisu učinili. njihova uloga 
je ne samo da informišu domaću javnost već i svjetsku, jer obje su 
bitne.

aristotel je sofistima rekao da ništa ne zna a da oni ne znaju 
ni to. pitanje je koliko su bitni činioci jedne društvene zajednice 
koja je nastajala, kao što je to Republika Srpska, bili svjesni svoga 
neznanja i potrebe da prihvate rad javnih medija na naučnoj 
osnovi. najbolji je onaj medij koji ima najviše čitalaca, slušaoca 
ili gledaoca. Mnogo je lutanja i apsurda u većini medija bilo svih 
ovih godina a dešavalo se da „ javnost informišu neinformisani, 
nekompetentni i nestručni“.

Koliki je značaj medija u društvu, pokazuje primjer koji 
uče studenti novinarstva. naime, u mnogo slučajeva državnih 
ili vojnih udara, pučeva ili prevrata na meti pobunjenika su 
dva mjesta – predsjednička palata i radio i televizija. Šta vrijedi 
zauzeti predsjedničku palatu i osvojiti vlast ako ne možeš nikoga 
obavijestiti da si je osvojio. i ovaj primjer koji ne slučajno uče 
novinarski brucoši govori o značaju javnih medija. 

SR jugoslavija a prije nje SFRj imali su indolentan i 
prevaziđen odnos prema javnim medijima. na jednu konstataciju 
da su izgubili medijski rat Slobodan Milošević je rekao da „oni ne 
mogu da izgube medijski rat jer ga nisu ni vodili“. To dovoljno 
govori. Činjenica je da su ratovi vođeni a Srbija ili SR jugoslavija je 
govorila da ga ne vodi. ako nisu vodili oni jesu drugi protiv nas. 
Kakva je slika stvorena o Srbima u svijetu 1991–1995. godine, svi 
to sve ove godine itekako osjećamo. Drugi mediji su, dok su srpski 
„spavali“ ili pogrešno i nestručno radili, stvorili u svijetu sliku o 
Srbima kao „lošim momcima“, koji ne slušaju i koje svako ima 
pravo da kritikuje a po potrebi i „bije“.

Kratka hronologija medijskih dešavanja i prikaz stanja 
srpskih javnih medija su neophodni da bi se shvatila i sva današnja 
dešavanja.
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novi KaRaDŽić

ono što ni jedan sarajevski intelektualac nije tokom cijelog 
februara 2010. godine a ni do danas rekao, ni reagovao na prilog 
FTva u emisiji „60 minuta“, koja je Milorada Dodika uporedila 
sa adolfom Hitlerom, čini dio beogradskih intelektualaca na čelu 
sa Sonjom Biserko. Tako beogradski advokat Srđa popović za 
sarajevske medije 2. aprila 2010. kaže: „Dodik je sada tamo novi 
Karadžić. on ne vuče nikakve poteze sam. on za sve što radi ima 
podršku iz Srbije. Kad ovdje dođe, on je počasni gost. on se svuda 
pojavljuje s predsjednikom Tadićem. on je taj koji je ovdje došao 
da rehabilituje Biljanu plavšić. To su nezamislive stvari. Bojim 
se stvari koje on radi u Bosni. To što prijeti nekom sabljom, to je 
krajnje neodgovorno. 

Mislim da Dodik ipak ne može da pokrene nove sukobe u 
BiH. nacionalizam koji on zastupa jeste poraženi nacionalizam. Taj 
nacionalizam je izazvao toliko bijesa, ogorčenja i patnje. Dodik se 
svima može svetiti samo tako što će i dalje praviti probleme koliko 
on to može. Suviše mnogo su evropa i svijet, ne samo finansijski 
nego i moralno i politički, uložili da bi se dozvolilo da neki mali 
igrač kao Dodik sve razvali. 

Dobrica ćosić igra jednu te istu ulogu od početka. on je 
velika kob srpskog naroda. on je velike štete nama napravio. on je 
bio moralna podrška svemu što se događalo“, kaže popović.

popović se nije osvrnuo na govor mržnje koji se svako
dnevno šalje sa sarajevskih medija ne samo prema Dodiku nego 
i prema cijeloj Republici Srpskoj. problem je najvjerovatnije što 
za Srđu popovića ne postoji Republika Srpska, on za nju ne zna, 
za njega postoji samo Bosna. popović kao i mnogi njemu slič
ni „intelektualci“ nije pročitao Dejtonski sporazum i ne zna, ili 
ne želi da zna da je BiH sastavljena od dva entiteta od kojih je 
jedan Republika Srpska. vjerovatno i za njega kao i za Bakira 
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Hadžiomerovića postoje Bosanci i Hercegovci a ne kao što u Ustavu 
BiH piše, tri konstitutivna naroda – Srbi, Bošnjaci i Hrvati. 

Biti nacionalista nije nikakav grijeh, jer evropu čine nacio
nalne države. njemačka je država nijemaca, Francuska Francuza, 
Švedska Šveđana... To valjda svi evropski narodi znaju, svjesni 
svoga nacionalnog subjektiviteta i ponosa, osim određenih Beogra
đana poput Srđe popovića.

PuHOVSKI

Mišljenju Srđe popovića, takođe u sarajevskoj štampi, sa
mo sedam dana kasnije priključuje se i profesor Zagrebačkog sve
učilišta Žarko puhovski. povodom spektakularnih dočeka Dodika 
u Beogradu, on kaže da je to manji problem nego što je dočekivanje 
osuđenog ratnog zločinca Biljane plavšić. jer, Dodik je čovjek koji 
je izabrani srpski funkcioner. Drugo, Dodik je čovjek koji sigurno 
nije ratni zločinac, ali je jednako tako sigurno da je ratni profiter! 
Dodik je čovjek koji tri dana radi za slovenske, hrvatske i austrijske 
ekonomske interese, a jedan dan u tjednu drži početničke govore 
da bi to sprao. „U takve govore on, istina, ne vjeruje, ali vjeruje 
puno ljudi koji ga slušaju“, kaže puhovski.

„on je opasan upravo zato što nije izravno nacionalista. on 
je nacionalista koliko je bio i Slobodan Milošević, koji je mislio da 
će držati komunistički sustav rabeći nacionalističku retoriku i onda 
ušao u igru iz koje više nije mogao van. njemu je bilo svejedno 
koga će ubiti, ali mu nije bilo od nacionalističke ideologije, nego 
do vlasti. Dodik je najsličniji Miloševiću od svih političara nakon 
Miloševića.“

ni puhovski, niti „Dnevni avaz“ koji „vodi“ razgovor sa 
njim ne pominje govor mržnje koji dolazi od bošnjačkih političkih, 
vjerskih i informativnih krugova, kao ni poređenje Dodika sa 
adolfom Hitlerom. Međutim, s jasnim namjerama Dodik se bez 
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argumenata poredi sa Miloševićem. To je sfera interesovanja i 
očigledna opasnost koju vide i puhovski i sarajevski mediji. 

UGRoŽenoST

visoki predstavnik i specijalni predstavnik evropske unije 
u BiH valentin incko i američki ambasador pri oeBSu ljan Keli 
izrazili su prilikom susreta u Sarajevu (2. aprila 2010) žaljenje 
zbog sve većih pritisaka na slobodu medija u BiH, saopšteno je 
iz oHRa. proteklih sedmica vidjeli smo pokušaje da se ograniči 
sposobnost medija da slobodno, tačno i potpuno izvještavaju iz svih 
dijelova zemlje. posebno su alarmantna nastojanja, predvođena 
izvršnim organima vlasti, da pojedinim medijima uskrate pristup 
informacijama ili da utiču na njihovu uređivačku politiku, rekao 
je incko, naglašavajući da je takvo ponašanje neprihvatljivo u 
demokratskom društvu koje teži da se pridruži evropskoj uniji.

incko je izvijestio američkog ambasadora da je uputio 
pismo predstavnici oSCea za slobodu medija upoznavši je s 
ovim zabrinjavajućim razvojem situacije. Komentarišući pred
sto jeću izbornu kampanju, incko i Keli su apelovali da se politič
ke stranke suzdrže od korišćenja nacionalističke retorike koja je 
dominirala svim dosadašnjim izborima. oni su se složili da značajna 
odgovornost leži na građanima koji bi trebalo da osigura ju da se 
političari okrenu pitanjima koja su najznačajnija za glasačko tijelo.

izabrani zvaničnici donose odluke koje utiču na svakodnevni 
život građana i oni moraju znati da će ih građani smatrati 
odgovornim. Zato je važno da tokom predizborne kampanje što 
veći broj građana političkim kandidatima postavi pitanja koja ih 
suštinski opterećuju i da ove jeseni izađu na izbore.

očigledno je da valentin incko početkom aprila pokreće 
vlastitu izbornu kampanju u trenutku kada to još ne rade političke 
stranke u BiH. počeo je šest mjeseci prije izbora.
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VIKOM

na predstojeće opšte oktobarske izbore podsjeća i vinko 
perić otvorenim pismom preko javnih medija Milanku Mihaljici.

predsjednik Srpske napredne stranke vinko perić, inače 
vlasnik RTv „vikom“, uputio je otvoreno pismo predsjedniku 
SRS Milanku Mihaljici 8. aprila 2010. godine, u kojem ga naziva 
izdajnikom. „na najgrublji način si prekršio koalicioni sporazum 
koji si potpisao s Srpskom naprednom strankom i Srpskom 
strankom RS. javnost mora biti upoznata sa tvojim političkim 
vjerolomstvom. Molio si nas da idemo s tobom na zajedničku 
listu, uvjeravajući nas da će to biti jedna iskrena patriotska 
koalicija za samostalnu i nezavisnu Republiku Srpsku. epilog je 
dobro poznat, nakon što si, kao kandidat zajedničke liste, ušao u 
narodnu skupštinu Republike Srpske.

Tvoje dosadašnje ponašanje najbolje govori o tvojim 
egoističkim manirima, jer si svoje koalicione partnere potpuno 
zaboravio“, navodi perić.

Dosadašnji Mihaljičin angažman u narodnoj skupštini 
RS prvenstveno je bio usmjeren na napade protiv sabraće iz 
Srpske, a ne na strane okupatore i njihove kvislinge. perić ističe 
i sve pogubnosti raskola i nejedinstva kod srpskog naroda koje 
potpiruje Milanko Mihaljica. „iskreno se nadam da će tvoja 
buduća politička aktivnost biti usmjerena prema kritici okupatora 
i njegovih kvislinga, a ne harangiranju svoje braće zarad tuđih 
interesa,“ kaže perić. 

MEDIJSKI ŠTAB

Značaj medija potvrđuje i Mladen ivanić 13. aprila 2010. 
godine, tvrdnjom da je SnSD formirao poseban štab, čiji je osnovni 
cilj da diskredituje njega i partiju koju vodi. „Milorad Dodik je 
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kukavica koji izmišlja i služi se lažima kako bi ocrnio političke 
protivnike“. 

„informacije o formiranju posebnog štaba sam dobio iz 
krugova bliskih Dodiku a čine ga medijski savjetnici iz njegovog 
najbližeg okruženja. To je ‘mračni crni štab’, kako ga je sam 
Dodik i nazvao. Sve ovo što se događa i sva kampanja koja se 
u posljednje vrijeme digla protiv mene tek je početak. Služe se i 
služiće se izmišljotinama svake vrste, ali to je samo znak njihove 
nervoze. Čini mi se da oni mene hoće da učine nervoznim, ali im 
to ne uspijeva“, tvrdi ivanić.

objašnjavajući zašto je formiran štab baš protiv pDpa on 
kaže da je očigledno da SnSD pokušava da pocijepa opoziciju. 
„Žele da ostanu blagi i fini prema SDSu, a da udare na pDp! To mi 
čak i imponuje i daje mi snagu i značaj jer ispada da je pDp jedina 
alternativa SnSDu. Mi smo spremni na tu bitku“, kaže ivanić.

ODGOVOR

Sudija Suda BiH Branko perić, u dopisu upućenom 
predsjednici Suda BiH Medžidi Kreso povodom njenog zahtjeva 
da joj navede razloge zbog kojih nije dozvolio da se FTvu dostavi 
videozapis sa objavljivanja presude u predmetu „Stanković i 
drugi“, navodi: „Grubim uvredama, klevetama, ponižavanjem 
sudija Suda BiH i komentarisanjem nepravosnažnih odluka 
Suda s ciljem profesionalne i moralne diskreditacije sudija, 
Federalna televizija potkopava ugled Suda BiH i podriva sudijsku 
nezavisnost“, ističe perić.

perić ističe da se u političkim i informativnim emisijama 
FTva već dugo grubo vrijeđaju, kleveću i ponižavaju sudije tog 
suda: pokojni Šefko Šahbegović, izo Tankić, Sead Fejzagić, te da je 
on lično izložen neviđenoj kampanji vrijeđanja i diskreditovanja u 
emisiji „60 minuta“ i dnevniku FTva.
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videosnimci sa suđenja se koriste s ciljem diskreditacije 
sudija tako što se njihovi likovi fokusiraju na način koji kod 
gledalaca stvara neprimjerene utiske o ličnosti sudija (izo Tankić). 
Takvim odnosom FTv potkopava ugled Suda BiH i podriva 
sudijsku nezavisnost. Svaka vrsta saradnje sa takvom televizijom 
protiv je interesa Suda, pravosudnog sistema i interesa javnosti, 
navodi perić i dopisu upućenom Medžidi Kreso.

Sudija Branko perić kaže da je u centralnom Dnevniku 
FTva 12. aprila 2010. objavljena vijest, da je Kreso visokom 
sudskom i tužilačkom savjetu BiH protiv njega podnijela disci
plinsku prijavu zbog medijskih istupa uz prikazivanje dijelova 
službene korespondencije, ali da je izostavljeno navedeno pismo. 
„Tim pismom sam predsjednicu Kreso naknadno obavijestio o 
razlozima zabrane. Moja odluka o uskraćivanju videozapisa sa 
suđenja odnosi se na jedan od javnih servisa, koji se konstantno 
koristi u mojoj lično i profesionalnoj diskreditaciji na FTvu, bez 
iznošenja razloga za takvu odluku“, kaže perić. on ističe da je ta 
vijest proširena dodatnim informacijama kako je on u dva navrata 
zabranio dostavljanje videozapisa suđenja samo FTvu. 

Medžida Kreso je 3. februara 2010. godine vSTSu podnijela 
disciplinsku prijavu protiv sudije Branka perića. Razlog ove prijave 
su neprimjereni medijski istupi sudije perića koji su imali jasnu 
političku konotaciju, a što je u suprotnosti sa kodeksom sudijske 
etike.

očigledno je da su ovoj i ovakvoj BiH mediji u službi zlo
upotrebe pravosuđa od strane bošnjačkih i određenih međuna
rodnih moćnika. 

uVREDA

na 13. međunarodnom sajmu gospodarstva u Mostaru, 13. 
aprila 2010. godine, zemlja partner sajma je bila Srbija. otvaranju 



Milan Ljepojević

166

Sajma je prisustvovao i predsjednik Srbije Boris Tadić, premijer RS 
Milorad Dodik, bošnjački član predsjedništva BiH Haris Silajdžić, 
predsjednik HDZ BiH Dragan Čović i mnogobrojni privrednici. 
Svečanost je svojim neprimjernim istupom pokvario Haris Silaj
džić, osuvši i ovaj put „drvlje i kamenje“ na Srbiju i njenu navodnu 
„agresorsku“ ulogu. predsjednik Tadić je mirno izdržao ovaj javni 
izliv nepristojnog ponašanja.

„večernji list“ je na sljedeći način izvještavao sa ovog 
događaja: „ljudi, šta je ovo, Mile, Haris i Boris skupa!“, glasno 
je prokomentarisao jedan od kolega novinara promatrajući do 
juče nestvarnu sliku. Srbijanski predsjednik, premijer RSa, 
bošnjački član predsjedništva BiH mirno sjede u prvom redu 
sajamskog paviljona broj jedan. nakon uvodnog pljeska publike, 
trojac je mirno promatrao organizatore 13. međunarodnog sajma 
gospodarstva, koji su u svojim govorima potencirali važnost 
manifestacije i njihova susreta.

joSipović

novoizabrani hrvatski predsjednik ivo josipović je svojim 
dolaskom u BiH donio „nove vjetrove“ i preko javnih medija poslao 
nove poruke, mira, praštanja, pomirenja, razvoja i prosperiteta, za 
razliku od svoga prethodnika Stjepana Mesića.

ivo josipović je u Sarajevu 14. aprila 2010. godine izrazio 
duboko žaljenje zbog toga što je Hrvatska svojom politikom u 
devedesetim godinama prošlog vijeka doprinijela stradanjima 
ljudi i podjelama koje i danas muče ove prostore. „Tu prošlost ne 
treba zaboraviti, ali u njoj ne smijemo živjeti. ne postoje zločinački 
narodi, postoje samo zločinci i zlodjela koja su tim gora, ako su 
počinjena navodno u ime naroda. ovdje u BiH, i Bošnjaci, i 
Srbi, i Hrvati imaju svoje žrtve, svoje stradalnike prema kojima 
osjećam duboko poštovanje i saučešće, bez obzira na to kom 
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narodu pripadaju“, kazao je josipović u obraćanju poslanicima i 
delegatima Parlamenta BiH. 

on je istakao da se samo pravom i pravdom narodi mogu 
očistiti od međusobnog okrivljivanja za nedjela i obezbijediti da se 
ona više ne ponove. josipović je naglasio da je došlo novo doba, 
u kome odlučno treba da se prepoznaju greške prošlih vremena i 
hrabro krene novim putem, koji će trajno donijeti mir, stabilnost i 
prosperitet. „Došlo je novo doba, koje traži novu politiku. Zajedno 
sa vama i ostalim našim susjedima želimo da od ovog regiona, koji 
je u bližoj i daljoj prošlosti često stradao i previše toga propatio, 
stvorimo prostor trajnog mira, slobode i napretka“, kazao je 
josipović i dodao da je strateški interes njegove zemlje stabilnost 
BiH i cijelog regiona, i da je jedan od glavnih interesa Hrvatske 
da BiH postane punopravni član evropske unije i naToa. 
„Stabilnost i funkcionalnost BiH potrebna je i zbog Hrvata koji 
su konstitutivni narod u BiH. Hrvatska snažno podstiče Hrvate 
u BiH da aktivnom ulogom doprinesu razvoju BiH“, poručio je 
josipović. 

PROBLEM 

premijer Republike Srpske Milorad Dodik rekao je 18. 
aprila 2010. godine u Berlinu da „kompleksnosti BiH doprinose 
Bošnjaci, koji su danas pod uticajem islamista, dok su u bivšoj 
jugoslaviji bili potpuno sekularni. Stvarni problem je, međutim, 
uopšteno gledano, funkcija visokog predstavnika, a posebno 
valentin incko, austrijski diplomata, koji je na ovoj funkciji godinu 
dana“, rekao je Dodik a prenose njemački mediji.

„Republika Srpska poštuje Dejtonski sporazum, ali pro 
blem nije mirovni sporazum, već to što s njim radi visoki pred
stavnik. incko nadležnosti s entiteta prenosi na nivo BiH, što 
nema nikakve veze sa Dejtonskim sporazumom. Stoga i dolazi 
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do preobražaja koji međunarodnoj zajednici, a u međuvremenu 
i predsjedniku Srbije Borisu Tadiću, stvara glavobolju“, rekao je 
Dodik u Berlinu. prema njegovim riječima, ako neko želi mijenjati 
Dejtonski sporazum, onda su otvorena sva pitanja, pa čak i mirno 
raspuštanje zajedničke države BiH. „ne dovodimo u pitanje 
opstanak BiH, iako nismo oduševljeni ovom državom“, naglasio 
je Dodik.

Govoreći o odnosima sa Srbijom, Dodik je rekao da je 
predsjednik Srbije Boris Tadić pozitivan „akter“ u regionu, te da 
odnos između Srbije i Republike Srpske nije više kao u vrijeme 
Slobodana Miloševića – odnos šefa i namjesnika.

ISTINA

argumentovano traženje istine u skladu s pozitivnim 
zakonskim procesima je opredjeljenje vlade Republike Srpske 
o svim pitanjima iz prošlosti, prenijeli su mediji 20. aprila 2010. 
godine.

vlada Republike Srpske nema namjeru da ospori činjenicu 
da se u Srebrenici desio zločin, ali istovremeno izražava potrebu 
da se utvrdi tačno činjenično stanje i istina o Srebrenici, rekao 
je premijer Dodik poslije tematske sjednice vlade RS na kojoj 
je usvojena informacija Centra za istraživanje ratnih zločina 
Republike Srpske o izvještaju Komisije za Srebrenicu, sa osvrtom 
na informacije nekih nevladinih organizacija. Činjenica je da spisak 
koji je Komisija utvrdila nije bio vezan za činjenično stanje, niti je 
mogao biti tačan. To govori o potrebi da vlasti, odnosno različite 
institucije u Republici Srpskoj s vremena na vrijeme to pitanje stave 
na dnevni red, istakao je Dodik i dodao da istinu nije bilo moguće 
uraditi kroz poznati izvještaj Komisije, jer vlada Republike Srpske 
konstatuje da je u to vrijeme tadašnji visoki predstavnik pedi 
ešdaun vršio ogroman pritisak i prijetio članovima Komisije.
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iz toga razloga, kaže Dodik, izostala je objektivnost, pa 
samim tim i mogućnost da se članovi Komisije na najbolji mogući 
način ponašaju prema ovom pitanju. vlada Republike Srpske 
smatra da zločini koji su počinjeni imaju individualnu odgovornost 
i odbacuje mogućnost kolektivne odgovornosti i smatra da treba 
da se utvrdi istina i način stradanja ljudi u Sarajevu.

BlaGojević

predsjednik SRS „Dr vojislav Šešelj“ Mirko Blagojević, kaže 
da je najveći krivac za izvještaj o dešavanjima u Srebrenici, koji je 
vlada Republike Srpske usvojila 2004. godine, tadašnji predsjednik 
Republike Srpske Dragan Čavić i njegov savjetnik ognjen Tadić. 
„To je najveća sramota koja je napravljena i zato čestitam Miloradu 
Dodiku na hrabrosti da pokrene reviziju tog izvještaja, te sramote 
i bruke. To bih i ja isto uradio da sam predsjednik vlade RS. oni 
su donosili odluke pod pritiskom vlasti i novca. Drugog pritiska 
nema. Tada je Tadić otišao za Čavićem, a njegov predsjednik je 
bio u Hagu, viteški se boreći za nacionalne interese svog naroda. 
izvještaj je jad i bijeda, kako inostranih eksperata, tako i naših. 
Radio ga je Gordon Bejker, policajac iz engleske, i Smail Čekić, 
islamolog iz Sarajeva. To se mora ispraviti.“ 

SMISAO

nije dugo trebalo da sarajevski mediji i njihovi moćnici 
reaguju na odluku vlade Republike Srpske da se preispita izvještaj 
Komisije za Srebrenicu i spisak stradalih.

prvi koji je digao glas (ili su ga drugi moćnici pritisnuli) bio 
je valentin incko. on je rekao da je „strašno što premijer Republike 
Srpske Milorad Dodik pokušava staviti pod znak pitanja izvještaj 
Komisije za Srebrenicu. To je pokušaj negiranja genocida koji je 
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počinila vojska i policija Republike Srpske. ja postupke Dodika 
ne mogu shvatiti“.

incko kaže da ne shvata kakav to imao smisao. „To što 
Dodik govori je kao kada biste rekli da u jasenovcu nije bilo 
700.000 žrtava, već 650.000. pitam, zašto se to radi. To je pitanje 
morala i etike, a ne statistike. Za udovice, za majke i rođake žrtava 
strašno je da neko to stavlja pod znak pitanja. ne bih volio biti u 
njihovoj koži. Traume su još svježe, rane se nisu zatvorile, a ovo 
sigurno nije melem za rane“, kaže incko o Dodikovim istupima. 
nema apsolutno nikakvog opravdanog razloga da se revidiraju 
nalazi izvještaja koji je urađen još 2004. godine. ako će to novo 
ispitivanje biti precizno, ono će doći do potpuno istih rezultata. 
izvještaj je objavljen, ono što je u njemu potvrdili su rođaci žrtava 
i međunarodna zajednica to poštuje. nema potrebe da se prave 
novi spiskovi i izvještaji, kaže incko.

jedna od prvih stvari koje je uradio general Franko nakon 
građanskog rata u Španiji, u kojem su snage koje je on predvodio 
pobijedile, bila je da sve žrtve i pobjednika i pobijeđenih sahrani 
zajedno u jednu spomenkosturnicu. To je bio veliki gest 
pomirenja. nije dovoljno samo nekoga pobijediti. Stvarna pobjeda 
je ako ga pridobijete za sebe. valentin incko i moćnici iznad ili 
oko njega to očigledno ne znaju ili ne žele da znaju. U tragičnom 
međunacionalnom sukobu u BiH su stradali ne samo Bošnjaci, 
već pripadnici i druga dva naroda. prvi predsjednik Komisije 
za Srebrenicu Marko arsović kaže da postoji sudski postupak 
kojim se dokazuju žrtve na određenom području a taj postupak 
podrazumijeva utvrđivanje istine o pripadnicima svih naroda koji 
su poginuli na jednom području. 

arsović kaže da je pedi ešdaun „bjesnio“ na sastanku 2003. 
godine u Sarajevu na njega kada mu je rekao kako treba raditi. 
ešdaun je tada rekao: „ako nećeš ti, arsoviću, naći ćemo drugoga“. 
ešdaunu je trebao samo spisak poginulih Bošnjaka a svi znamo da 
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na tom području nisu ginuli samo Bošnjaci već i Srbi i to u velikom 
broju, sa tačnim imenima i prezimenima. epilog je bio da Marko 
arsović, tada predsjednik vrhovnog suda Republike Srpske, bude 
uklonjen iz Komisije a na njegovo mjesto bude doveden drugi 
čovjek (Bogdanić) koji je „ešdaunu i Bošnjacima“ dostavio traženi 
izvještaj gdje su samo stradali Bošnjaci.

incko, to je očigledno, vrši namjernu zamjenu teza, pokušajem 
zastrašivanja Dodika i Republike Srpske, tvrdeći da je taj izvještaj 
Komisije za Srebrenicu svetinja koji se ne smije ni spominjati a 
kamoli preispitivati. Žrtve Srebrenice niko ne omalovažava, ali 
je legitimno pravo vlade Republike Srpske da preispita izvještaj 
Komisije za Srebrenicu na kojem je spisak stradalih Bošnjaka. 
predmet je spisak koji je utvrdila Komisija pod pritiskom ešdauna 
a ne žrtve. incko ni u jednom trenutku ne pokušava da se vrati na 
nestručan i nekompetentan način utvrđivanja izvještaja Komisije 
za Srebrenicu, jer je evidentno, što potvrđuje Marko arsović, da to 
nije bio sudski način rada, a drugoga nema. 

incko koristi termin genocid a takođe zna da je u Srebrenici 
bio ratni zločin. najjednostavnije rečeno, incko se u medijskim 
nastupima ponaša kao advokat Bošnjaka i ostrašćeno štiti njihove 
interese. To ne može biti put pomirenja, što je znao Franko u 
Španiji, a incko i moćnici ne.

PORICANJE

oHR je, reagujući na odluku, saopštio da zaključci vlade 
Republike Srpske „predstavljaju nečuven pokušaj poricanja ge
no cida, koji se dogodio u Srebrenici u julu 1995. godine, s na
mjernim iskrivljivanjem utvrđenih istorijskih i pravnih činjenica i 
predstavljanjem pogrešnih i lažnih informacijama s namjerom da 
se sakrije istina“. Zaključci pokazuju, saopštio je oHR, samovoljno 
i bešćutno omalovažavanje strašnog uticaja koji su događaji u 
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Srebrenici imali na živote preživjelih članova porodica, te obaveze 
Republike Srpske prema evropskoj konvenciji i Konvenciji o 
genocidu i njene odgovornosti prema aneksu 7 Dejtonskog 
sporazuma i procesu traženja osoba koje se još vode kao nestale.

Kada se pročita saopštenje Kancelarije visokog predstavnika 
za medije stiče se utisak da su ga pisali Bošnjaci i to oni koji ne žele 
da se pomire, a ne oHR. Same riječi „nečuven pokušaj poricanja 
genocida“, te „namjerno iskrivljivanje utvrđenih istorijskih i 
pravnih činjenica“ potvrđuju upravo da je to pisao ako ne Bošnjak 
onda njihov advokat kome je zadatak da ih brani a ne neutralna 
strana što bi trebalo da bude oHR. Kakvo je to utvrđivanje 
„istorijskih i pravnih“ činjenica ako bivši predsjednik Komisije 
kaže da se nije koristio sudski pristup i ko je uopšte kompetentan da 
sebe upisuje u istoriju, kao što to u ovom slučaju čini oHR? Suviše 
„šuplja“ i klimava priča, koja je nažalost realnost ove i ovakve BiH 
i svakodnevnih medijskih manipulacija i manipulanata.

KRESO

Sprege medija i pravosuđa su u sarajevskoj čaršiji očigledne 
a jedna takva je otkrivena 24. aprila 2010. godine.

predsjednica Suda BiH Medžda Kreso zaposlila je u tom 
sudu kao pripravnicu, kršeći proceduru, suprugu novinara 
emisije FTv „60 minuta“, Damira Kaletovića. Kako su saopštili 
izvori iz Suda BiH, Kaletovićeva supruga je zaposlena, iako je 
među 200 prijavljenih kandidata bilo mnogo onih koji su imali 
daleko bolje reference od nje. Takođe je na vrlo odgovorno mjesto 
izrade budžeta u Sudu BiH primljena osoba bez potrebnog radnog 
iskustva, sa tek završenim fakultetom.

isti izvor iz Suda BiH je podsjetio da je sudija Kreso ranije 
dobila najnižu ocjenu u svom radu, te da je poslije toga izlobirala 
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zaustavljanje njenog daljnjeg ocjenjivanja od visokog sudskog i 
tužilačkog savjeta BiH. 

Sudija Suda BiH Branko perić kaže da ga do danas niko 
nije kontaktirao iz vSTSa i da on ne vjeruje da će pokretati bilo 
kakav postupak po prijavi Medžide Kreso protiv njega, od 3. 
februara 2010. godine. „nisam prekršio kodeks, jer sudija može 
da se upušta u javne polemike koje se tiču pravnih pitanja. pored 
toga što nisam odobrio slanje materijala za ‘60 minuta’, Kreso 
me prijavila i zbog teksta o ejupu Ganiću, u kojem sam napisao 
da se ne treba miješati u predmete koji se vode u pravosudnim 
institucijama“, ističe perić.

evidentno je da moćnici preko medija stvaraju određene 
istine koje odgovaraju samo željama jednog naroda (Bošnjaka) i 
ko god ukaže na elementarno falsifikovanje istine biva napadnut 
iz „svih oružja“. Moćnici „svoju istinu“ ne dokazuju argumentima 
već samo prijetnjama, upozoravajući da je to „svetinja“ koja se ne 
smije ni spominjati a kamoli preispitivati. 

estradni pjevač Halid Bešlić iznosi svoju istinu o BiH, i 24. 
aprila 2010. kaže da „ima dosta ljudi koji vole Bosnu, ali, da se ne 
lažemo, Bosna je danas itekako podijeljena. ja te podjele strašno 
osjećam. Mada su sa mnom svi oK. ja to ne gledam kao Halid 
Bešlić, već kao građanin.“

Govoreći o strahu za budućnosti BiH, Bešlić kaže da se 
za nju i plaši i ne plaši. „Mi nemamo kuda. ovo je naša zemlja i 
mi se moramo boriti za nju. Meni je bitno da evropa ovdje dođe 
u pravom smislu riječi, da uđemo u evropsku uniju, da nas ne 
ponižavaju. odgovorno tvrdim da smo mi najcivilizovaniji dio 
bivše jugoslavije. Redovi za vize su uvreda mog dostojanstva. ja 
se bojim stare dame evrope, jer je pokvarena, nema iste aršine i 
vrlo je podla.“ 
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ISTANBuL

Medijske i političke spektakle tokom aprila 2010. upotpunila 
je tzv. istanbulska deklaracija, 24. aprila, koja je rezultat sastanka 
Borisa Tadića, abulaha Gula i Harisa Silajdžića.

„Regionalna politika ubuduće bi trebalo da se zasniva na 
osiguranju bezbjednosti, stalnom političkom dijalogu i očuvanju 
multietničkih, multikulturalnih i multivjerskih specifičnosti 
regiona“, istaknuto je u istanbulskoj deklaraciji.

predsjednik Srbije Boris Tadić označio je trilateralni 
sastanak u istanbulu s predsjednikom Turske abdulahom Gulom 
i predsjedavajućim predsjedništva BiH Harisom Silajdžićem, kao 
novi početak u odnosima tri zemlje koje imaju zajedničke interese, 
među kojima je zajednički ulazak u evropsku uniju.

Tadić, Gul i Silajdžić saglasili su se da će nastaviti da rade 
na izgradnji mira, prosperiteta i stabilnosti na Balkanu i da je 
zajednički cilj sve tri zemlje integracija u evropsku uniju. „iskrena 
međusobna podrška jednih prema drugima iskaz je zajedničke 
vizije kojoj smo privrženi i na čijem ostvarenju ćemo zajednički da 
radimo“, rekao je Tadić.

NEPRIZNAVANJE

Član predsjedništva BiH iz Republike Srpske nebojša 
Radmanović rekao je 25. aprila da je predsjedavajući predsjedništva 
BiH Haris Silajdžić, zajedno sa ministrom inostranih poslova 
Svenom alkalajom, bio u nezvaničnoj posjeti istanbulu i prema 
tome nije mogao da prihvati nikakav dokument u ime BiH. Za 
prihvatanje istanbulske deklaracije i davanje izjava u ime BiH, 
prema aneksu 4 Dejtonskog sporazuma i Ustava BiH, potrebna je 
odluka predsjedništva BiH.
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Radmanović kaže da će, kada stigne u predsjedništvo 
BiH, nelegalno prihvaćen dokument iz istanbula biti osporen. 
„Ta deklaracija ne može, kada sam je u pitanju, biti prihvaćena. 
Silajdžić je učešćem i prihvatanjem tzv. istanbulske deklaracije i 
izjavama u ime BiH po ko zna koji put prekršio Ustav BiH. To BiH 
u cjelini dovodi u tešku situaciju, jer se takvo kršenje Ustava BiH 
ponavlja više puta“, rekao je Radmanović i dodao da „evropski put 
podrazumijeva izgradnju moderne države koja znači poštivanje 
Ustava, zakona i iskrenu izgradnju dobrosusjedskih odnosa, 
razumijevanja i tolerancije. Tu iskrenost ne vidim ni u BiH ni u 
okruženju“, kazao je Radmanović.

PROTIV „60 MINuTA“

predsjednik SRS „Dr vojislav Šešelj“, Mirko Blagojević kaže 
28. aprila. 2010. da će njegova stranka na oktobarskim izborima 
nastojati da pomrsi konce svima, ali najviše partnerima iz koalicije 
koju je napravio Bakir Hadžiomerović i emisija „60 minuta“ za 
propast Republike Srpske, a to je koalicija SDS, pDp i SRS RS. 

„SLOBODNA ODGOVORNOST“

Svoje viđenje medija i medijske slike u BiH iznosi, povodom 
Međunarodnog dana slobode medija, 3. maja, Sanja vlaisavljević. 

ona kaže da sloboda medija nije i ne smije biti samo puka 
fraza. Za nju se naši novinari godinama bore. Slave joj i praznik. 
Dokazuju svakim danom sve više koliko vjeruju u nju. nema 
lobiranja, cenzura, skraćivanja informacija, nema politikanstva 
i nepotizma u našim medijima. ni govora! nema ni vrijeđanja. 
Zašto bi netko ko uvažava slobodu medija i sve medijske kodekse 
nazivao jednog premijera buldožerom, grobarom i divljakom 
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barem desetak puta u jednom prilogu? nema razloga, jer sloboda 
medija omogućava novinarima da slobodno govore o svim 
temama i svim osobama, posebno onim iz javnog i političkog 
života koji moraju biti spremni na javnu kritiku. Tako da ako se 
ipak nekome omakne da kaže o premijeru nešto uvredljivo, to je 
onako iz milošte, više kao stilska figura.

U školama novinarstva mlade novinare uče svakome 
redu, kaže Sanja vlaisavljević i dodaje da ih uče da u svome 
prvom tekstu ne pišu psovke i uvrede, da se ne izruguju onima 
o kojima pišu. Ukoliko odluče da rade na televiziji, uče ih da 
govore ljubazno, artikulisano, argumentovano i sa mjerom. Uče 
ih šta znači voditi i uređivati Tv dnevnik. Znaju oni, pa ta znanja 
prenose i generacijama, da je dnevnik informativna emisija i da 
nema potrebe da slušamo utiske dežurne urednice o temama dana, 
da ne treba da iskaljuje svoju agresivnost na gostima u studiju, 
kao i da treba da pozove obje strane u nekom sporu da o njemu 
razgovaraju. posebna se pažnja skreće mladim novinarima da je 
javni servis, servis za sve građane ove zemlje i da informacija treba 
biti plasirana upravo tako: za sve građane.

Baš s tim u vezi, neki dan gotovo pa incidentan prilog na 
jednom javnom servisu. ovaj javni servis je bio u službi interesa 
svih građana. prvi put je jedan „optuženi“ imao priliku da javno 
govori. istina, ne na mediju sa kojega stižu optužbe. U emisiji 
„Crta“ na BHT gostovao je sudija Suda BiH, Branko perić. To je 
čovjek protiv kojega je, kako smo čuli, predsjednica Suda BiH 
podigla optužbu zbog njegovog javnog angažmana. To je isti 
onaj čovjek kojega sistematski preko godinu dana sotoniziraju na 
javnom servisu Federacije i čije reakcije u entitetu u kojem živi 
objavi samo „Dnevni avaz“. one druge slobodarske novine i 
ne pomišljaju, jer on je ubačen u Federaciju da je ruši i to preko 
pravosuđa. jedino mu „avaz“, o kojemu antinacionalisti pišu da je 
nacionalistička novina, daje prostor da se oglasi i da se čuje njegova 
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istina o svemu za što ga optužuju. Čudan neki nacionalizam, a još 
čudniji antinacionalizam, piše Sanja vlaisavljević, na Dan slobode 
medija. 

Tako sudac perić govori o nekim principijelnim stvarima. 
Kaže on kako se u sudske procese ne bi trebalo miješati i novinarski 
slobodno donositi presude prije nego ih sud izrekne. Sigurna 
sam da to uče novinari u svojim školama, ali kada sam to čula iz 
usta ovoga suca, učinilo mi se da govori o nekim sasvim drugim 
pravilima od onih koja vrijede u izvjesnom novinarskom krugu u 
Sarajevu. U tome krugu novinarske presude su pitanje prestiža. 
Miješanje u rad pravosuđa ispadne kao neki rutinski novinarski 
posao. Možda se ti novinari zbog toga i smiju predsjedniku Srbije 
koji kaže da se tamo nitko ne miješa niti smije miješati u rad 
pravosuđa. Možda je to o čemu Tadić govori neka nova, sasvim 
evropska politika koja još nije ni blizu BiH? a možda je neka i 
starinska u kojoj svako radi svoj posao i ne miješa se u tuđi. Možda 
tamo negdje drugdje uče novinare da postepeno savladavaju 
novinarske tehnike, a ne da još iz školskih klupa počnu uređivati 
informativnopolitičke emisije prema sugestijama gurua koji ne 
uvažavaju niti riječ niti red, a još manje pisana pravila elektronskih 
medija.

ima još elektronskih medija osim televizije koje građani sve 
više upražnjavaju. Blago li se njima i njihovim novinarima, piše 
Sanja vlaisavljević komentarišući tzv. novinarstvo na „sarajevski“ 
način.

„oni ne moraju polagati račun ama baš nikom, jer nadležne 
cenzorskoregulacijske kuće nisu nadležne za njih. pa tako prije 
dvatri dana čitam na mnogo hvaljenom internetskom izdanju 
jednog magazina ‘Kritičarske pičke ili kad i krvnih zrnaca zafali. 
Što se prije svega odnosi na ocvalu gospođicu Crvenkapicu, čiji 
komentari viđenog umjetničkog djela odražavaju glavni razlog 
njenog usidjeličkog statusa – jebala bi se da joj ne uđe... samo što 
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im je ponašanje na sceni bilo ni za kurac (???)’ (Žurnal online 
Magazin) Sve ovo povodom incidenta koji se nedavno zbio ispred 
zgrade vlade FBiH. autor je mnogo hvaljen, valjda novinar 
slobodarskih sarajevskih medija. 

Čitam i pitanje koje sam nedavno dobila od još uvijek 
studenta novinarstva: ‘Takođe, zanima me i kako komentarišete 
nedavnu zabranu koju je Mile Dodik uputio entitetskim službe
nicima, a koju možete vidjeti na ovom linku...’ U ovom primjeru je 
Mile premijer jednog entiteta, a autor pitanja student. Kada završi 
studij očekivati je da Mile postane buldožer, po uzoru na starije 
kolege. Možda je to ona sloboda kojoj se klanjaju liberalni novinari 
Kotline? Možda je to upravo ideal kojemu teže generacije mlađih 
novinara koji jedni druge hvale zbog slobode izraza i što ‘smiju u 
lice reći što drugi ne smiju’?

a možda je ipak bolje ne reći baš sve u baš svakom trenutku 
i razmišljati o posljedicama koje izgovorena ili napisana riječ ima. 
Upravo zato što sloboda najviše ograničava odgovorna čovjeka“, 
poručuje Sanja vlaisavljević 

ZLOuPOTREBE

Generalni direktor RTRSa Dragan Davidović kaže da 
su medijske slobode u BiH na veoma visokom nivou. postoje 
incidentne situacije, ali ne i sistemski planovi za narušavanje me
dijskih sloboda. Međutim, drugo pitanje je zloupotreba te slobode. 
pojedinci i grupe često krše elementarne profesionalne i etičke 
novinarske standarde u ime slobode medija. iza nekih medija i 
novinara kriju se kriminalni interesi i kriminalne grupe, neki 
ucjenjuju ljude, što je poznato kao „medijski reket“. Sve to često se 
krije iza slobode medija. Koliko je mafija i organizovani kriminal 
jak u jednom društvu toliko ga ima i u medijima. Medijska mafija 
je prisutna u BiH, a pojedini mediji i novinari su njihov instrument 
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za reketiranje pojedinaca, ucjene i političke ciljeve. nažalost, 
institucije se još ne bave ovim problemom. niti hoće, niti smiju, 
kaže Dragan Davidović.

Govoreći o RTRSu, Davidović kaže da ovaj medij kao 
najuti cajniji i najrespektabilniji u Republici Srpskoj ima najveće 
povjerenje kod građana i jedan je od stubova društva koji obavlja 
vrlo jaku integrativnu, informativnu i edukativnu funkciju. RTRS 
je počeo emitovanje programa 19. aprila 1992. godine, od tada do 
danas je prolazila sudbinu Republike Srpske. Danas uživa veliki 
ugled u društvu, a po povjerenju građana u institucije RS nalazimo 
se u samom vrhu, zajedno sa Srpskom pravoslavnom crkvom, 
ističe Davidović.

RTRS je jedini javni Tv servis u zemlji, pa čak i regionu, 
koji posluje pozitivno već godinama. U finansijskoj krizi su svi 
veliki Tv servisi u regionu, BHRT i FTv, ali je RTRS uspjela da 
stabilizuje finansije, kao i da tehnološki i kadrovski napreduje. 
pozitivno poslujemo, imamo pozitivne sve revizorske izvještaje i 
nema razloga da tako ne bude i dalje, precizira Davidović.

KRIZA I MEDIJI

predsjednik Udruženja novinara Republike Srpske Brane 
Božić kaže 3. maja 2010. godine da je „globalna ekonomska kriza 
ozbiljno uzdrmala medije, pogotovo u društvima kakvo je ovo 
naše. Međunarodne medijske asocijacije procjenjuju da je kriza 
vrlo povoljan ambijent za manipulaciju u novinarskoj profesiji i 
ugrožavanje prava na slobodu izražavanja. ovo vrijeme će proći i 
zato je veoma važno da svi zajedno sačuvamo dostojanstvo i ugled 
profesije, te da se poštuju svi profesionalni kodeksi i standardi. 
Mediji treba da sačuvaju poziciju, podjednako daleko od svih, bez 
navijanja, niskih strasti uz njegovanje društvenog dijaloga, kaže 
Božić.
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Član Upravnog odbora BHRT nikola Deretić smatra da je 
društvo u BiH mlado i da još nije sazrelo za demokratiju a ni za 
potpunu slobodu medija. novinari često autocenzurom podlegnu 
uticaju i ograničeno izvještavaju. Što se tiče slobode pristupa 
informacijama ona su u odnosu na prethodne godine poboljšala.

SLOBODA

povodom Međunarodnog dana slobode medija, treba reći 
da je ustanovljen 3. maja 1991. godine usvajanjem Deklaracije u 
vindhoku, na konferenciji Ujedinjenih nacija o slobodi medija u 
africi. Tom deklaracijom cenzura je proglašena za grubo kršenje 
ljudskih prava, a vlade svih zemalja pozvane su da obezbijede 
poštivanje ustavnih garancija za slobodu medija.

iz evropske federacije novinara poručili su da se sindikati 
novinara u evropi moraju dodatno truditi da zaustave dalje 
srozavanje profesije kako bi se sačuvalo povjerenje publike u 
medijski sistem koji zauzvrat treba biti vjerodostojan, pouzdan i 
transparentan.

prema godišnjem izvještaju američke nevladine organizacije 
„Fridom haus“ o slobodi medija u svijetu albanija je 2010. godine 
bila na 101. mjestu, BiH na 97, Makedonija na 94, Hrvatska na 85, 
Crna Gora 80. i Srbija na 78. mjestu.

iSTRaŽivanja

Rad na ozbiljnim istraživačkim temama novinara u 
regionu otežavaju i postratne okolnosti, posebno u BiH, u kojoj 
sve funkcioniše na principu tri podijeljene nacionalne javnosti, 
kaže esad Hećimović, novinar magazina „BH Dani“. problem je u 
tome što se novinar doživljava kao nacionalni aktivista i on treba 
da se u ime svoje nacionalne zajednice bori za njena prava, te je 
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za političku ispravnost i problem kada vi počnete preispitivati 
politiku. U zatvorenoj zajednici stvara se jedan totalitarni poredak 
koji kontroliše istinu i onda establišment i interesne grupe odbacuju 
one koji preispituju takvu istinu, navodi on.

Često, ističe Hećimović, ne samo da su novinari istraživači 
meta napada političkih elita i drugih centara moći već i javnosti, 
koja u nekim temama ne dopušta preispitivanje kolektivnog 
sjećanja, a to je ono što političke opcije nastoje iskoristiti kao 
sredstvo manipulacije. „Da bi vas ljudi s druge strane prihvatili, vi 
njima morate dati garanciju da hoćete da ih čujete, a istovremeno 
se morate vratiti u svoju nacionalnu zajednicu i predstaviti im 
priču važnom i za njih“, kaže Hećimović.

istraživačko novinarstvo podrazumijeva mnogo uloženog 
truda, vremena i novca, što nerijetko redakcije ne mogu priuštiti. 
no, ukoliko se nešto zaista i želi – uvijek se može naći načina da se 
jedna tema otkrije, istraži i predstavi javnosti iz različitih uglova. 
jedino na taj način mediji će ispuniti svoju osnovnu funkciju 
u demokratskom društvu – da budu oči i uši javnosti. i samo 
javnosti. 

novinarska stvarnost u BiH je nažalost drugačija. 

BeČ

posljednje nedjelje aprila 2010. godine bili su predsjednički 
izbori u austriji, a već sutradan u Beču počeo je 11. evropski 
novinarski kongres. U nedjelju uveče, dok je trajalo prebrojavanje 
glasova, brojni izdavači, urednici i novinari dokasno su se gostili 
u restoranu „Kod vuka“ na periferiji Beča. nikome u opuštenoj 
atmosferi nije palo na pamet da surfa internetom na mobitelima 
tražeći informacije o tome ko je pobjednik. još manje da trči do 
kompjutera i medijski važnu vijest o ishodu izbora proslijedi 
redakciji.



Milan Ljepojević

182

Sat prije ponoći, izlazeći iz „vuka“, rezultate izbora mogli 
smo pročitati na naslovnoj strani ovdašnjeg „Di presse“. novine 
su preduhitrile sve one koji su naumili da vijest o tome ko će biti 
predsjednik austrije u narednom mandatu saznaju sa Tv ekrana 
u hotelskoj sobi. Tako se i ovaj put obistinila jedna od lekcija 
kojom su u minulim decenijama redakcijski vukovi podučavali 
novinarske junoše da se „prave vijesti saznaju u kafani“. ovaj mali 
insert iz predvečerja evropskog kongresa novina pokazuje u stvari 
da se štampa u ovom vremenu obilježenom velikim promjenama 
i krizama olako ne predaje.

Učesnici kongresa u Beču u fokus su stavili lokalno novi
narstvo i značaj lokalne informacije. U vremenu stalno dostupnih, 
ali često preobimnih informacija iz cijelog svijeta za čitaoce, njihova 
sredina postaje nepoznata zemlja (tera incognitia), a vijesti koje 
direktno utiču na njihovu svakodnevicu sve važnije. 

Sagledavane su mogućnosti da štampa izdrži udar finan
sijske krize, pad tiraža pa i gašenje, o čemu svjedoče upozoravajući 
podaci. izazov za medije je i onlajn novinarstvo kao i (ne)zavisnost 
medija u prostoru sukobljenih interesa privrede, politike, 
pravosuđa i civilnog društva.

na kongresu je ukazano na potrebu očuvanja javnih servisa 
u informisanju i pri tom istaknuto da se kvalitet i odgovornost 
njihovih informacija zasniva na profesionalnim standardima, 
a ne na diktatu i zahtjevima tržišta. njemački novinar Tomas 
Šimek smatra da javni servis jedini može da garantuje kvalitet u 
novinarstvu jer nije pod finansijskim pritiskom, odnosno pritiskom 
tiraža ili gledanosti. njemačka je započela diskusiju oko uvođenja 
barem jednog štampanog medija koji bi radio na principu javnog 
servisa. joakim Gorfs, glavni urednik „Stuttgarter Zeitunga“, 
mišljenja je da javni servisi moraju isto kao i privatne novine da se 
bore za tržište i dokazuju pred javnošću.

U ovom kontekstu nisu zaobiđene ni novinske agencije koje 
predstavljaju osnovu informisanja, pomažu medijima u smislu da 
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tragom inicijalnih agencijskih vijesti mogu dalje da profilišu svoja 
dnevna izdanja, razrađujući agencijske vijesti.

veoma je rijetko istican značaj posla koji rade novinari: 
autori vijesti, članaka, anketa... S tim u vezi ostaće i upamćen 
detalj kada je jedan od uvodničara u dijelu koji se odnosio na (ne)
zavisnost i rad novina u kontekstu aktuelne krize i stalnog uticaja 
privrede, politike i društva spomenuo demokratiju, a iz sale je 
uslijedila glasna reakcija: „o kakvoj demokratiji govorite kada se 
novinari otpuštaju i preko noći ostaju bez posla?“ 

GovoR MRŽnje

početak devedesetih godina prošlog vijeka je, osim raspada 
zemlje, bivše „velike“ jugoslavije, „donio“ i govor mržnje koji je 
prethodio krvavom raspadu zemlje. Dešavao se prije, tokom rata, 
a i nakon njega.

ekspertica za ljudska prava Sevima SaliTerzić kaže da 
Zakon o zabrani diskriminacije ne definiše govor mržnje ali nudi 
načine za sprečavanje i traženje zaštite od govora mržnje. naime, 
zakon propisuje mogućnost podnošenja tužbe „zbog bilo kojeg 
oblika diskriminacije“ kako bi se utvrdila diskriminacija, zabranilo 
poduzimanje diskriminatorskih radnji i otvorila mogućnost za 
traženje naknada štete ili objavljivanje presude u medijima kada 
je diskriminacija počinjena kroz medije. S obzirom na raspro
stranjenost govora mržnje kao specifičnog pojavnog oblika diskri
mi nacije, može se očekivati da će se značajan broj tužbi po ovom 
zakonu odnositi upravo na traženje zaštite od govora mržnje kao 
pojavnog oblika diskriminacije. 



Milan Ljepojević

184

ISTRAGA

posebni odjel za organizirani kriminal, privredni kriminal i 
korupciju (pooK) pri Tužilaštvu BiH formiraće cijeli tužilački tim 
koji će voditi istragu protiv premijera Republike Srpske Milorada 
Dodika i 15 osoba iz manjeg bh entiteta, nakon što je raniji državni 
tužilac Slovenac Hari Furlan krajem prošle godine napustio BiH 
zajedno s drugim stranim tužiocima, saznaje „Dnevni avaz“, 5. 
maja 2010. godine.

iako se u političkopravnim krugovima ovih dana špekuli
salo da je slučaj „Dodik“ preuzeo bivši sarajevski kantonalni 
tužilac oleg Čavka, koji je od prošlog mjeseca zaposlen u Držav
nom tužilaštvu, to se, kako je „avazu“ potvrđeno iz više izvora, 
nije dogodilo. no, to ne znači da Čavka, koji je preuzeo predmete 
tužioca Hejkija vendorfa, neće eventualno biti uključen u istragu 
protiv Dodika u okviru tima tužilaca. Taj tim bi navodno uskoro 
trebalo da intenzivira istragu o Dodikovom slučaju, koji se, očito, 
našao u pravnom vakuumu nakon odlaska stranih tužilaca. 
Budući da je odnedavno pooK preuzeo tužilac Božo Mihajlović, 
koji je poznat po svojoj temeljitosti, vjeruje se da bi istraga uskoro 
trebalo da bude ubrzana, objavljuje „Dnevni avaz“

ova novinska vijest tipičan je primjer medijske manipulacije 
i zloupotrebe „slobodnog novinarstva“. očigledan je cilj da se 
aktualizuje istraga protiv Milorada Dodika na osnovu već se zna 
kakve i na koji način pokrenute krivične prijave Sipa, Tužilaštvu 
BiH, a potom dalje sumnjive procedure u samom Tužilaštvu BiH. 

objavljivanjem ovakve informacije želi se izvršiti medijski 
pritisak i na Dodika i na Tužilaštvo. očigledno je da moćnici, 
medijskim manipulacijama, žele da ostvare vlastite interese na štetu 
pravde i pravosuđa i profesionalnog i odgovornog novinarskog 
izražavanja. ovo je samo jedan primjer a takvih je mnogo u svim 
sferama društvenog života u BiH.
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LOBIRANJA

Republika Srpska je od 2007. godine do danas potrošila 
deset miliona dolara plaćajući lobističkim firmama u vašingtonu, 
koje za cilj imaju promociju političkih stavova entitetske vlade i 
premijera Dodika, piše sarajevsko „oslobođenje“ 7. maja 2010. 
godine. ovi podaci se mogu, uz malo truda, pronaći na internet 
stranicama. Riječ je o firmama Dewey & leBoueuf, Quinn & 
Gilespie, te picard, Kentz i Rowe, respektabilnim američkim prav
nim i konsultantskim firmama koji banjolučkim zvaničnicima 
sređuju kontakte, spremaju saopštenja za javnost, sređuju tekstove 
u američkoj štampi i magazinima.

Kontakt osoba iz Banje luke, prema pisanju „oslobođenja“, 
u većini slučajeva jeste Slavko Mitrović, za kojeg kažu da je siva 
eminencija SnSDa. Mitrović je u ime vlade Republike Srpske 
odgovoran za komunikaciju sa firmom picard, Kentz i Rowe. ova 
firma, inače, dobija 30 hiljada dolara mjesečno i od Socijalističke 
partije Srbije. Ugovor sa Quinn & Gilespijem, prema dostupnim 
informacijama, samo od juna do novembra 2009. godine vla
du Republike Srpske je koštao približno 735 hiljada dolara. 
inte resantno je da je riječ o periodu kada su pokrenute ustavne 
reforme koje su rezultirale čuvenim i neusvojenim butmirskim 
paketom, moderiranim od švedskog ministra vanjskih poslova 
Karla Bilta i zamjenika Hilari Klinton, Džejmsa Štajnberga, otkriva 
„oslobođenje“. 

Quinn & Gillespie, tvrde oni koji su upućeni u zbivanja u 
glavnom gradu SaDa, odradio je lavovski dio posla u vašingtonu. 
S druge strane, podaci o novcu koje je Dodik potrošio na 
predstavništvo Republike Srpske u Briselu nisu dostupni javnosti. 
Kao što se ne zna koliko je Dodik potrošio lobirajući u Briselu, 
ne zna se ni odakle crpi novac za saradnike, ali se pretpostavlja 
da nije riječ o privatnim novcima, nego o budžetskim sredstvima. 
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opozicija u Republici Srpskoj je u više navrata zahtijevala da se 
dostavi detaljan izvještaj o utrošku prezentacije RS, ali je vladajuća 
većina u narodnoj skupštini izbjegavala davati bilo kakav 
odgovor.

informacija u sarajevskom „oslobođenju“ namjerno je 
nepotpuna i upućuje na određene negativne konotacije. namjerno 
se spominje u više navrata da Milorad Dodik troši novce a ne vlada 
Republike Srpske. Zatim dilema da nisu privatna već budžetska 
sredstva. očigledno je, što se u samom tekstu i vidi, da se prilikom 
pisanja ove informacije izvor informisanja nije tražio u vladi 
Republike Srpske, već na internet stranicama. Zna se tačno da su 
sva sredstva za prezentaciju i predstavljanje Republike Srpske 
budžetska i da su jasno i javno planirana u budžetu RS. Dok su 
u budžetu, odmah su i javna. Tačno se zna namjena i procedura 
njihovog trošenja koja je u skladu sa Ustavom i zakonom. 

Sve je jasno, ali očigledno je da cilj ove informacije nije 
traženje istine na bazi argumenta, već dezinformacija i senzacija 
u negativnom smislu. nigdje se ne spominje da su bilo koje 
informacije za ovaj tekst tražene u vladi Republike Srpske. Treba 
se prisjetiti riječi bivšeg visokog predstavnika Kristijana Švarca 
Šilinga koji je, opraštajući se, rekao da se u BiH mnogo laže, više 
nego u drugim zemljama. on je pozvao sve, a i medije, da prestanu 
sa tom praksom. 

KRSManović

američki novinar Roj Gatman, koji važi za antisrpski 
raspoloženog dopisnika sa Balkana, kaže da predsjednik nove 
socijalističke partije Zdravko Krsmanović „ima viziju povezivanja 
podijeljene Bosne i njenih 3,5 miliona stanovnika, ali su mu 
prepreka na tom putu nacionalističke vođe iz Banje luke i SaDa“. 
Gatman kaže da je Krsmanović pružio ruku muslimanima, koji su 
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nekada činili većinu u Foči, tako što je uspostavio čvrste veze sa 
Goraždem. „Dok mu traje drugi mandat, fočanski gradonačelnik 
želi da se dva grada spoje, čime bi bila izbrisana demarkaciona 
linija između Republike Srpske i FBiH“. 

U intervjuu koji je dao 22. maja 2010. za lokalne američke 
novine „Meklači“ Krsmanović kaže da SaD „nisu krenule 
očekivanim putem, kako je najavio Džo Bajden prilikom posjete 
Sarajevu, te da bi trebalo da preuzmu odgovornost za svoje 
novorođenče iz Dejtona. nemate pravo da ubijate bebu. ona treba 
da poraste i ojača. Ustavna reforma na državnom nivou je propala, 
a SaD nisu pokazale dovoljno hrabrosti da je nametnu“, kaže 
Krsmanović i poziva Hilari Klinton da shvati da je uspješna Bosna 
poruka islamskom svijetu da SaD nisu protiv islama. „Ukoliko 
ja kao Srbin to kažem i za mene glasaju, zašto bi gospođa Klinton 
onda brinula“, poručuje on.

Gatman piše da je dan prije razgovora sa Krsmanovićem 
on otvorio prostorije svoje stranke u laktašima, u kojima živi 
premijer Republike Srpske Milorad Dodik. „Dodik je ovdje počeo 
karijeru. ja to zovem ‘tron diktatora’. izvjesio sam zastavu, tačno 
preko puta njegove kuće, tako da svako jutro kada ustane zna da 
će ići u zatvor. U Foči imamo zatvor. pripremam veliku ćeliju za 
velike političare: vip ćelija“, kaže Krsmanović.

ponosan je na novinarski naslov „da je zabio prst u Dodikovo 
oko“. „Hrabar sam... imam harizmu... nikad nisam izgubio na 
izborima. Svi diktatori poput Dodika završiće osramoćeni i iza 
rešetaka“, kaže Krsmanović.

Roj Gatman na kraju prenosi riječi hvale koje za Krsmanovića 
ima gradonačelnik Goražda Muhamed Ramović. „on je možda čak 
popularniji ovdje nego u Foči. Bilo bi mi drago da zbaci Dodika, 
ali njegova partija je još u osnivanju i on nema dovoljno iskustva 
potrebnog za pobjedu“.
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očigledno je da Muhamed Ramović bolje poznaje situaciju 
od Zdravka Krsmanovića i Roja Gatmana. emocije u mnogo 
slučajeva nisu dobar saveznik a ovakve i ovaj govor mržnje 
nikada i nikome. intervju pokazuje visok stepen isključivosti, 
netolerantnosti, prostakluka. Takođe pokazuje da je Krsmanović 
izgubio bilo kakav kontakt sa realnošću, što su potom oktobarski 
izbori i potvrdili. Realna slika BiH je suprotno od onoga za što se 
zalaže Krsmanović. 

na prostorima BiH mnogo je ovakvih tekstova i intervjua i 
jedini odgovor je „da papir svašta trpi“.

PROMAŠAJ

Studenti novinarstva tokom studija prepričavaju jedan 
istinit događaj koji se desio u SaDu. jedan novinar je tokom 
nekoliko mjeseci svake nedjelje pratio istu pozorišnu predstavu i 
o njoj pisao izvještaj u lokalnim novinama. pošto mu je dosadilo 
da gleda jedno te isto mjesecima, odlučio je da te nedjelje ne ide 
u pozorište i unaprijed napisao izvještaj. Sutradan se taj izvještaj 
pojavio u novinama, da je pozorišna predstava odigrana. Međutim, 
u drugim novinama je na naslovnoj strani bila vijest da je poslije 
požara pozorište izgorjelo. predstava, normalno, nije odigrana. 
poenta je da se ne piše i ne objavljuje informacija prije nego što se 
događaj desio.

Beogradski „Blic“ očigledno tu „lekciju“ nije „savladao“, 
jer je 25. maja 2010. godine, na svojoj četvrtoj i petoj strani objavio 
„tematski“ tekst u rubrici tema dana, s naslovom „Dodik nervozan 
jer je izgubio tapiju na Beograd“, koji je posvećen dolasku 
predsjedavajućeg predsjedništva BiH Harisa Silajdžića u Beograd. 
posjeta Silajdžića Srbiji trebalo je da se desi 25. maja, kada je izašao 
i tekst preko dvije strane, ali je na sam dan dolaska otkazana. Tekst 
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je objavljen kao da je Silajdžić u Beogradu, sa već željenim tezama 
redakcije ili moćnika čije su to želje.

ovako piše „Blic“ 25. maja 2010. godine:
„Današnji dolazak predsjedavajućeg predsjedništva BiH, 

Harisa Silajdžića u Beograd poslije 18 godina za Srbiju znači novu, 
značajnu potvrdu sve uspješnije saradnje sa državama u regionu. 
potvrdu koja se vrednuje u Briselu pred skorašnju odluku o 
deblokadi sporazuma o stabilizaciji i pridruživanju. Za Banju luku 
posjeta Silajdžića je, naprotiv, u rangu ‘izdaje’, prije svega, jer kako 
kaže Tanja Topić, politički analitičar iz BiH, ‘političari u Republici 
Srpskoj gube ekskluzivnost u dobrim odnosima sa Srbijom’.“

„Blic“ poslije uvoda nastavlja dalje... „poslije istanbulske 
deklaracije u kojoj se potvrđuje jedinstvenost BiH i koju su potpisali 
predsjednici Srbije, Turske i Silajdžić, kao predstavnik Bošnjaka 
u predsjedništvu BiH, današnja posjeta unijela je očiglednu 
nervozu među lidere u BiH. premijer Republike Srpske Milorad 
Dodik ocijenio je da ni Deklaracija ni posjeta ‘nemaju nikakav 
značaj’ i da praktično ne postoje. pokušaj predsjednika Borisa 
Tadića da Dodiku prošlog petka u laktašima objasni poteze Srbije 
očigledno je spriječio samo neodmjerene javne izjave po kojima 
je premijer RS poznat. Međutim, nije spriječio da se u reakcijama 
lidera Republike Srpske vidi razočaranost i, prije svega, sve veća 
razlika u politikama koje vode Republika Srpska i Srbija. Razlika 
se primjećuje još od usvajanja Deklaracije o Srebrenici u Skupštini 
Srbije, koja je takođe oštro osuđena u Republici Srpskoj.

Srbija je u regionalnoj politici uradila mnogo stvari koji joj 
donose pozitivan imidž u međunarodnim krugovima. naročito 
iskorak u normalizaciji odnosa sa Sarajevom, u čemu je Turska 
odigrala veliku ulogu. Međutim, u BiH sve funkcioniše po sistemu 
tražim prijatelja i podršku na jednoj strani, a neprijatelja na drugoj, 
jer se politike entiteta dijametralno razlikuju. političarima iz 
Republike Srpske ne odgovara da izgube ekskluzivnost u dobrim 
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odnosima sa Beogradom“, kaže za „Blic“ Tanja Topić iz Fondacije 
„Fridrih ebert“. 

ona ističe da su sve jasnije razlike između politike Beogra
da koji popravlja odnose u regionu i Republike Srpske, koja se u 
mnogim stvarima ponaša kao država, iako je entitet, i da „prirodno 
nema više jedinstvenog stava Beograda i Banje luke“. To je u 
laktašima istakao i sam predsjednik Tadić, rekavši: „Mi nemamo 
uvijek istovjetna mišljenja po svim pitanjima, jer Dodik ima svoju 
nadležnost i legitimitet u Republici Srpskoj, ja svoje u Srbiji.“

premijer Dodik je rekao da Silajdžić neovlašćenom posjetu 
Beogradu dovodi u zabludu srpskog predsjednika Borisa Tadića, 
a da Turska to isto čini državnim vlastima Srbije kada je riječ o 
njenom posredovanju u razrješavanju političke krize u BiH. 
Silajdžić, sa stanovišta državničkih poslova i interesa, potpuno 
neovlašćen dolazi u Beograd i dovodi u zabludu državnu vlast 
u Srbiji, pa bila njegova posjeta „neformalna, neslužbena, kakva 
god“. njegov dolazak koristi samo njegovim potrebama za mani
pu lisanjem muslimanskobošnjačke političke strukture. „nemam 
ništa protiv da se odnosi BiH i Srbije razvijaju, ali oni moraju da 
budu u skladu s predviđenim procedurama“, rekao je Dodik, 
odgovarajući na pitanje da li je zadovoljan Tadićevim objašnjenjem 
da Silajdžić dolazi u Srbiju u „neformalnu, radnu posjetu“.

Razlika u politikama možda ne bi izazvala tako uvredljive 
reakcije i nervozu da ne dolazi u izbornoj godini. Tadićevo 
ponašanje može da se shvati i kao jačanje izbornih pozicija Silajdžića 
i SDa, a slabljenje pozicija političke opcije Milorada Dodika, piše 
„Blic“ u temi dana o nečemu čega nema, o posjeti Harisa Silajdžića 
Beogradu (do koje ne da nije došlo 25. maja već ni cijele 2010. 
godine). pojedini politički analitičari u tim okolnostima vide i 
moguće zahlađenje odnosa i na ličnom planu između Dodika i 
Tadića. istovremeno naglašavaju da se to neće odraziti na podršku 
koju Srbi u BiH imaju od Srbije, kao i činjenicu da Srbija i Republika 
Srpska imaju sporazum o specijalnim i paralelnim vezama.
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nepotrebno je dalje „citirati“ ovaj tekst ili „temu dana“, o 
nečemu čega nije bilo a najvjerovatnije više nikada neće ni biti, 
jer Silajdžić je izgubio na oktobarskim izborima 2010. i nije više 
bošnjački član predsjedništva BiH. Međutim, sadržaj samoga 
teksta napisan je po onoj narodnoj „što je babi milo to joj se i 
snilo“. Razumljivo je da Turska i njen predsjednik abdulah Gul u 
skladu sa svojom javno proklamovanom politikom prema Balkanu 
pomažu Bošnjacima i žele da Srbiju neutralizuju u njenoj podršci 
prema Republici Srpskoj. ali je ne shvatljivo zašto to radi jedna 
novina koja izlazi u Beogradu. Koji je njen interes ili interes nekog 
moćnika koji joj je to dao kao zadatak, što je vjerovatnije? 

Mnogo je praznina u samom tekstu i očigledno je „pisac“ 
u nekom prošlom vremenu. BiH nema državne već, kako je to 
u Dejtonskom sporazumu i Ustavu zapisano, zajedničke organe 
BiH. Zajedničke organe čine predstavnici dva entiteta i tri 
konstitutivna naroda. Dakle, bez saglasnosti Republike Srpske i 
Srbe, u zajedničkim organima BiH nema ni jedne odluke. nema 
ni saradnje ali ni sukoba ni sa Srbijom, Hrvatskom, evropskom 
unijom, SaDom i s bilo kim drugim. 

Djeluje blijedo zaključak predraga Simića, koji kaže da 
su reakcije Banje luke očekivane, naročito poslije istanbulske 
deklaracije, jer je politika Srbije promijenjena. Beograd radi na 
normalizaciji stanja u BiH bez obzira na proteste iz Banje luke, 
jer je predstojeća očekivana ratifikacija SSp jedan od državnih 
prioriteta. „To je Tadić pošteno stavio do znanja Dodiku. i tu 
nastaje nesklad između Beograda i Banje luke. Srbija, naravno, ne 
dovodi u pitanje svoju dejtonsku poziciju, ali njena nova politika 
slabi pozicije Dodika i zato možemo očekivati još varnica. To nije 
samo pitanje vezano za Republiku Srpsku, jer je politika Tadića 
usvojena u veoma osjetljivim prilikama u Srbiji, nakon krize evra 
u evropskoj uniji“, kaže Simić.

Simić je rekao da mnogo toga što podsjeća na „lekciju“ koju 
mu je neko „izdiktirao“. od njega saznajemo da se „politika Srbije 
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nakon istanbulske deklaracije promijenila,“ takođe on nam kaže 
da sada Srbija nakon istanbulske deklaracije radi „na normalizaciji 
stanja u BiH, bez obzira na proteste Banje luke“. Simić kaže i treću 
„novost“ –da Srbija, ne dovodi u pitanje svoju dejtonsku poziciju 
ali njena nova uloga u regionu slabi pozicije Dodika.

on ignoriše činjenicu da BiH funkcioniše na bazi Dejtonskog 
sporazuma, koji je i njen Ustav. njime se regulišu unutrašnji 
odnosi u BiH a vrlo jasno i precizno i uloga Srbije kao zemlje 
garanta Sporazuma. Kakvog uticaja ima Turska i istanbulska 
deklaracija na promjenu politike Srbije i kakav je to rad Srbije na 
normalizaciji stanja u BiH? ispada da je onda do sada radila na 
destabilizaciji ili denormalizaciji odnosa u BiH. Treće je vrlo jasno 
rekao, Srbija će poštivati Dejtonski sporazum ali će slabiti Dodika. 
neozbiljna i nedorečena analiza i nedostojna bilo kog novinskog 
teksta a pogotovo „tematskog“. po argumentima više podsjeća na 
„kafanski trač“, dostojan jedino promašenoga teksta, kao što je 
ovaj, koji analizira nepostojeći događaj. 

Sporazum o stabilizaciji i pridruživanju možda ima veze 
sa nekim drugim odnosom Srbije od postojećeg prema BiH. 
ali sigurno nema veze sa istanbulskom deklaracijom kojom se 
navodno mijenja politika Srbije prema BiH, što zahtijeva Turska. 
Slijedi da Turska to radi po nalogu evropske unije. Turska nije 
članica evropske unije a njeni interesi su drugačiji od interesa 
evropske unije kada je u pitanju BiH, što su i javno saopštili. 
ispada, po Simiću, da je Turska pomagala Srbiji da potpiše SSp, 
eliminišući Dodika. nelogično i „nakaradno“, kao i cijeli tekst. 

Moćnici, očigledno, imaju medije i analitičare koji „pišu i 
analiziraju“ u skladu s njihovim interesima i željama.
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LOŠE POSREDOVANJE

Ugledni istoričar i profesor na američkom univerzitetu jejl, 
ivo Banac, kaže da mu se ne sviđa cijeli kompleks što se generira 
Davutogluvljevom doktrinom (Davutoglu – ministar inostranih 
poslova Turske). Budućnost BiH ne može biti vezana uz koncepte 
neootomanizma, što god mu to značilo, jer naš svijet, uostalom 
kao i onaj Republike Turske, nema nikakve veze s jednim bivšim 
stanjem, koje se u značajnim dijelovima balkanskih društava još 
danas doživljava s krajnjim podozrenjem. niti je dobro da se 
Turska igra posrednika između Sarajeva i Beograda. naravno, 
ako Turska uđe u evropsku uniju, ova razmatranja biće utoliko 
različita. ali, ima mnogo toga što Turska mora napraviti prije nego 
što može postati mentor balkanskim zemljama. 

Banac protivljenje Dodika istanbulskoj deklaraciji ocjenjuje 
kao „Dodikovu taktiku soliranja. on je strateški vezan za Beograd, 
kao i Beograd s njim i Republikom Srpskom, općenito. To nikada 
ne smijemo zaboraviti. Šta Tadića košta potpis na istanbulskoj 
deklaraciji? Šta Dodika košta kada joj se suprotstavlja? Sve je 
to sekundarno i papirnato. ono što nije papirnato i dosta je 
važno, jeste da Dodik vlada polovicom BiH i tu polovicu svakim 
danom sve više udaljava od bosanskohercegovačkog državnog 
zajedništva. Radit će on to svim raspoloživim sredstvima, ako 
treba i islamskom deklaracijom“, kaže Banac.

KVAR

Haris Silajdžić posjetu Beogradu nije otkazao, kako je 
zvanično saopšteno, zbog kvara na avionu, nego zbog toga što 
nije dobio dozvolu da u zatvoru posjeti iliju jurišića, optuženog 
za ratne zločine nad vojnicima jna u Tuzli.

Silajdžić je pred „polazak“ izjavio Tanjugu da u Beograd 
dolazi sa porukom da „otvorena pitanja“ između Srbije i BiH 
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postoje i da se moraju rješavati. Sukcesija i sudbina imovine bh 
preduzeća, ali posebno slučaj ilije jurišića, razlozi su zbog kojih ću 
otputovati u Beograd, rekao je Silajdžić.

Milorad Dodik kaže da se otkazivanje posjete Silajdžića 
Beogradu desilo zbog toga što mu nije bilo dozvoljeno da u zat
voru posjeti iliju jurišića. To samo govori da je Silajdžiću odlazak 
u zatvorsku posjetu bio najvažniji dio dolaska u Beograd. on 
nije imao saglasnost predsjedništva BiH za zvaničnu posjetu 
Srbiji i zato je posjeta Silajdžića i bila predviđena kao privatna i 
neslužbena. a kao pojedinac Silajdžić može da ide gdje god hoće i 
da posjećuje koga god hoće...

Kad se ispostavilo šta je zapravo cilj njegovog dolaska u 
Beograd, a to je da bi poslije posjete jurišiću u zatvoru u Sarajevu 
mogao da priča o stvarima o kojima samo sud može da odluči, 
onda je on naprasno izgubio želju da dođe u Srbiju. To govori da 
je njemu bila važnija posjeta jurišiću u zatvoru nego da se sastane 
sa Borisom Tadićem, kaže Dodik. 

FTV

Sudija Suda BiH Branko perić uputio je, 28. maja 2010, 
otvoreno pismo valentinu incku zbog FTva, njenih obmana i 
manipulacija. 

FTv konstantno krši osnovna ljudska prava i potkopava 
nezavisnost pravosudnog sistema, građanima šalje poruke da 
čast i dostojanstvo ne predstavljaju društvenu vrijednost, da u 
pravnom sistemu nema pretpostavke nevinosti, da se sudije mogu 
javno vrijeđati i klevetati i da ne postoji sistem odgovornosti za 
javno izrečenu riječ. 

perić, obraćajući se incku, kaže: „Sudije Suda BiH ogorče
ne su zbog uvreda i kleveta kojima su izložene u emisijama 
FTv. Sudije azra Miletić i izo Tankić su se u vezi sa ovakvim 
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napadima nedavno obratile vSTSu. lično sam, više od godinu 
dana, izložen neviđenom medijskom linču u emisiji ‘60 minuta’, 
gdje sam etiketiran kao ‘član Dodikove bande’, ‘Dodikov spavač 
koji ima zadatak da ruši Sud BiH’, ‘zaštitnik ratnih zločinaca’, 
‘korumpirani sudija’ i ‘lažov’, samo zato što dolazim iz Republike 
Srpske“, navodi perić i dodaje da medijski napadi imaju za cilj 
njegovu moralnu i profesionalnu diskreditaciju i predstavljaju dio 
organizovanog političkog plana.

na FTvu se svakome može reći da je lopov, kriminalac, 
zločinac, bandit, pedofil... nema autoriteta u ovoj zemlji koji nije 
prošao kroz linč u političkom magazinu „60 minuta“. Da li ovo 
treba tolerisati kao mjeru profesionalne etike u javnom prostoru 
i kuda nas vodi takva uređivačka politika jednog javnog servisa, 
pita perić incka. na ovoj televiziji novinari mogu nesmetano 
komentarisati nepravosnažne sudske presude, a sudije nazivati 
neznalicama, lažovima, kriminalcima i članovima bandi. Samo 
na ovoj televiziji mogu gostovati kriminalci kao sagovornici u 
ozbiljnim pravnim pitanjima. U ovakvom javnom okruženju sudovi 
ne mogu da obezbijede pravično suđenje i zaštitu elementarnih 
ljudskih prava.

perić incka podsjeća da se u svim međunarodnim dokumen
tima koji se odnose na slobodu medija veoma jasno naglašava 
da se pravo na pretpostavku nevinosti, pravo na pravično suđe
nje i pravo na privatnost moraju poštovati. Komentarisanje 
nepravosnažnih odluka Suda BiH, posebno onih koje se odnose na 
ratne zločine, u posljednje vrijeme postaje zabrinjavajuće. Fokus 
takvih komentara je na etničkoj pripadnosti sudija ili optuženih, 
uz sugestije zaključaka o pristrasnosti i nekompetentnosti sudija, 
stoji u pismu. 

Sudija Branko perić navodi da takva formulisanja ozbiljno 
ugrožavaju nezavisnost i nepristrasnost sudija i ruše povjerenje 
u Sud BiH i da se takva praksa mora zaustaviti. „Složićete 
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se da pojedinačni napadi na sudije predstavljaju i napade na 
institu cije sudskog sistema i da u osnovi podrivaju njegovu 
nezavisnost“, navodi perić i dodaje da sloboda medija ne može 
da ugrožava nezavisnost sudskog sistema. „nažalost, na grubo 
kršenje novinarskog kodeksa na FTvu nema javnog reagovanja 
u novinarskoj zajednici. Medijski regulator RaK toleriše kršenje 
profesionalnih standarda sa obrazloženjem da nema pravo da 
reaguje po službenoj dužnosti. U dijelu javnosti postoji mišljenje 
da ovaj televizijski projekat uživa podršku dijela međunarodne 
zajednice u BiH. Zaključivanje se, vjerujem, izvodi iz činjenice da 
se predstavnici međunarodne zajednice ne oglašavaju povodom 
kršenja medijskog kodeksa na FTvu i da se dio međunarodnih 
zvaničnika pojavljuje u emisijama ‘60 minuta’. obične ljude to 
zbunjuje“, kaže perić.

Sudija Branko perić ističe da bi bilo od velike važnosti da 
se oHR oglasi povodom grubog kršenja profesionalne etike u 
emisijama FTva i pozove regulatora da donese posebna pravila 
za javne emitere za izvještavanje. 

oHR je odgovorio da oni nemaju praksu da komentarišu 
otvorena pisma koja im stižu. Dodali su da je za rad elektronskih 
medija zadužena Regulatorna agencija za komunikacije. 

perić u pismu samo potvrđuje spregu medija i moćnika ili 
moćnika i medija koji su njihova produžena ruka. odgovor incka 
u blažoj formuli glasi – „žmirim i obmanjujem“.

POMIRENJE 

Dan koji je u svim medijima Republike Srpske, BiH i 
regiona označen kao istorijski, jeste 30. maj 2010. godine. Toga 
dana predsjednik Hrvatske ivo josipović, predsjednik i premijer 
Republike Srpske Rajko Kuzmanović i Milorad Dodik i lider 
Stranke demokratske akcije Sulejman Tihić odali su počast i 
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položili vijence na spomenobilježje nevinim srpskim žrtvama 
proteklog rata u Sijekovcu. 

„Došao sam ovdje da odam poštu žrtvama. posebno je bitno 
da su na ovom mjestu prisutni ljudi svih narodnosti i vjeroispovijesti, 
što pokazuje dostojanstvo i poštovanje prema stradalim“, rekao je 
ivo josipović, prvi Hrvatski predsjednik koji je posjetio Republiku 
Srpsku. 

josipović je izjavio da Republika Srpska ima svoju ustavnu 
utemeljenost. „Došao sam danas u posjetu BiH i entitetu koji se zove 
Republika Srpska, koji ima svoju ustavnu utemeljenost. naravno, ja 
za ovu posjetu imam podršku hrvatske vlade, Sabora i svih političkih 
stranaka u Hrvatskoj.“ 

premijer Republike Srpske Milorad Dodik rekao je da je 
posjeta hrvatske delegacije stratištu u Sijekovcu zajednička poruka 
da je potrebno obezbijediti suživot, mir i stabilnost, i u ime vlade 
Republike Srpske izrazio saučešće svim porodicama žrtava, bez 
obzira na kojoj strani bili. „Uvjereni smo da oni koji su činili zločine 
moraju biti izloženi progonu tužilaštva i sudova“, rekao je Dodik.

lider SDa Sulejman Tihić ističe da je došao u Sijekovac da 
oda počast nevinim žrtvama, kazavši da ne smije biti kolektivne 
krivice. postoji kolektivna odgovornost da izvedemo sve one koji su 
počinili zločine pred lice pravde i nađemo sve one koji su nestali, da 
ih dostojanstveno sahranimo, istakao je Tihić.

javni mediji su 30. i 31. maja kao svoje glavne udarne vijesti 
i izvještaje slali i emitovali poruke mira, razumijevanja, praštanja, 
tolerancije, saradnje i novoga početka na sasvim drugim osnovama.

laŽ

ekstremne medijske istupe predsjednika nove socijalističke 
partije Zdravka Krsmanovića nemoguće je zaobići ne zbog njega 
i njegove društvene pozicije već zbog vokabulara i retorike. Za 
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njega važi narodna izreka koja kaže „možeš kako hoćeš ali ne 
možeš dokle hoćeš“.

Krsmanović 3. juna za sarajevsku štampu kaže da „popular
nost Milorada Dodika pada. oni su kroz medijske neslobode, 
represivni policijski aparat, uz neviđeni novac upumpavan u 
lobističke grupe po svijetu održavali svoj visoki politički rejting 
do prije nekoliko mjeseci. Sinusoida SnSDa pada i to pokazuju 
istraživanja javnog mnjenja, koja nisu procenti nego trendovi. 
Milorad Dodik je kao diktator definisan a i SnSD i njegov režim. 

narod je prepoznao da je to laž. ja mogu shvatiti da u 
politici ima dijelom laži, ali da se politika bazira samo na laži, 
to je nešto što je neizdrživo. ja sam siguran da taj režim odlazi 
u političku prošlost. on će dobiti određen procenat glasova, kao 
što je dobijao i SDS kada je odlazio, ali on neće više biti vlast ni u 
Republici Srpskoj ni u BiH, jer on ne nudi perspektivu, on nudi 
samo podjele i želi, ponavljam, da ovdje napravi Kipar. Kipar 
ovdje nije moguć iako se to pokušava napraviti. ako ga narod 
izabere, onda su svi scenariji mogući, pa i novi sukobi. ja ću učiniti 
sve da se to na vrijeme razotkrije i prepozna i da na ovom prostoru 
zaživi istinska demokratija.“

Krsmanović, i još mnogi kao on, očigledno nisu pratili 
javne medije 30. i 31. maja, kada se širila druga atmosfera i poruke 
druge vrste, tokom boravka hrvatskog predsjednika ive josipovića 
Republici Srpskoj. 

RAK

Savjet ministara BiH nije 10. juna 2010. godine usvojio 
godišnji izvještaj Regulatorne agencije za komunikacije BiH. nikola 
Špirić je glasao protiv izvještaja, jer RaK ne sprovodi zaključke 
Savjeta ministara i parlamentarne skupštine BiH. U ovoj agenciji 
su prisutni mnogi problemi u funkcionisanju, kazao je Špirić.
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Konkurs za direktora nije raspisan onako kako to zakon 
nalaže. RaK još od 2008. godine opstruiše odluku Savjeta 
ministara o raspisivanju novog konkursa za imenovanje direktora 
RaKa. Tu funkciju nezakonito vrši Kemal Huseinović. Direktor 
RaKa trebalo bi da bude iz reda hrvatskog naroda, a kandidati 
nisu dobili ni odbijenicu, niti su pozivani na intervju. Mandati su 
istekli i članovima Savjeta RaKa, ali od 49 kandidata prijavljenih 
na konkurs za izbor članova Savjeta, njih 23 je odbačeno radi 
„nezadovoljavajućih stručnih kvalifikacija, iskustva i eventualnog 
sukoba interesa“.

na taj način Savjet RaKa je, pored ostalih propusta, 
samovoljno preuzeo i ingerencije Centralne izborne komisije BiH. 
predsjednik HDZ BiH Dragan Čović kaže da su lideri šest stranaka 
potpisali dogovor da mjesto direktora RaKa pripadne Hrvatu, ali 
da nema instrumenata da se to sprovede jer u Savjetu ministara 
BiH to uvijek blokira jedan bošnjački glas.

Član Savjeta RaKa Slobodan Bošković kaže da je realizacija 
dogovora šest političkih stranaka bez dogovora sa Savjetom 
RaKa. Zakon o komunikacijama propisao je da Savjet RaKa 
obavlja proceduru i vrši izbor direktora RaKa i to dostavlja 
Savjetu ministara BiH na imenovanje, što je formalne prirode, 
kaže Bošković. 

Kada se sagleda postojeće realno stanje onda se vidi 
da je napravljeno „vrzino kolo“ koje se bez moćnika koji su ga 
„ispleli“ ne može raspetljati. Slijedi da Savjet ministara uopšte ne 
bira direktora Regulatorne agencije za komunikacije BiH, već ga 
navodno samo formalno postavlja. Međutim, da se ne bi došlo u 
situaciju da se i „formalno“ postavlja, napravljena je „blokada“, 
preko Savjeta RaKa, tako što Savjeta faktički nema, jer ga bira 
sam RaK. apsurd je da zajednička agencija BiH sama sebi bira 
direktora a finansira se iz budžeta BiH. neozbiljno je tvrditi da 
neko samo formalno postavlja direktora. Direktor se postavlja ili 
ne postavlja. 
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RaK je zajednička institucija BiH, dakle i Republike Srp
ske i Srba kao konstitutivnog naroda. na nju se odnosi sve isto 
kao i za druge zajedničke institucije BiH. RaK mora da izražava 
i zastupa interese i Republike Srpske, kako je to uređeno Dej
tonskim mirovnim sporazumom, Ustavom i zakonom, a ne samo 
interese jednog naroda ili nekih interesnih grupa i moćnika koje 
stoje iza njega. Dakle, nije državna već zajednička agencija, a ako 
je zajednička onda je izraz volje i interesa i Republike Srpske u 
skladu sa Ustavom i zakonom.

RaK sada, i sve od 2008. godine, predstavlja i zastupa inte
rese određenih moćnika, pošto je direktoru Kamalu Huseinoviću 
istekao mandat i on tu funkciju nelegalno obavlja. RaK dakle 
nema direktora. Savjet ministara BiH i parlamentarna skupština 
su nadređeni ovoj agenciji i ona njima odgovara za svoj rad, što 
od 2008. godine nije slučaj. RaK za ovakav svoj rad odgovara 
nekome drugome, po svemu sudeći „moćnicima“ koji postojeći 
„status kvo“ i drže.

Tu je ključ „govora mržnje“. Moćnici koji stoje iza FTva, 
Bakira Hadžiomerovića i ostalih sarajevskih medija koji siju, uvrede, 
klevete, podmetanja, fašističke i svake druge kvalifikacije, na ovaj 
način kontrolišu RaK, koji to sve treba da sprečava i sankcioniše. 
To je „vrzino kolo“ – moćnici koji su instruisali medije sarajevskog 
establišmenta da „prosipaju“ i šire govor mržnje, istovremeno ih 
preko RaKa štite od mogućih sankcija.

ne slučajno, jedan od najvećih udara sarajevskih medija se 
vrši na pojedine sudije Suda BiH, iz razloga da nekom sudiji ne 
bi „palo na pamet“ da osudi ovaj govor mržnje. jasno se stavlja 
do znanja svim sudijama – ko pokuša biće na FTvu izložen 
medijskom linču, ruglu i prijetnjama svake vrste. Sve pod formom 
navodno nekog „slobodnog“ novinarstva. Takvog novinarstva 
nema nigdje, ni u jednoj državi savremene demokratije. To nije 
novinarstvo, već „atak moćnika“ na osnovna ljudska prava i 
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moralne vrijednosti jednog društva. Demokratije se zasnivaju na 
odgovornosti. nema ugrožavanja i vrijeđanja bilo koga a da se za 
to ne snose rigorozne sankcije. 

poznati su medijski istupi Rafija Gregorijana, visokih pred
stavnika i drugih iz međunarodne zajednice u emisiji „60 minuta“. 
„providno“ je saopštenje oHRa i visokog predstavnika vezano 
za „medijske harange“ sarajevskih medija gdje se smatraju ne 
nadležnim za to. „vrzino kolo“ je providno. 

PRIJETNJE

nesuglasice i bilo kakvi sukobi izazivaju pažnju javnosti 
ako se prezentuju preko medija. Međutim, interesovanje javnosti 
je veće ako je jedna od sukobljenih strana iz javnih medija. Takav 
slučaj desio se u Han pijesku.

Sukob predsjednika So Han pijesak vlade ostojića i novi
nar ke Branke Mitrović traje, prema „pisanju“ medija, od marta 
mjeseca 2009. godine, a eskalirao je 11. juna 2010. godine. Mitro
vićeva, koja je u lokalnom radiju radila kao voditelj, obavijestila je 
medije da joj ostojić prijeti. ona kaže da je nakon gašenja radija 
„visočnik“ i smjene lokalne vlasti postala referent za informisanje 
u Centru za kulturu i sport „pogled“. 

U pismu upućenom medijima novinarka tvrdi da je radila 
pod pritiskom opštinskog rukovodstva, koje joj je prijetilo otkazom. 
„Tražili su od mene da pišem ono što su oni željeli, određujući 
teme i sagovornike. Kad sam se pobunila, ostojić mi je rekao da 
idem na biro. Zvao me je i pijan prijetio da će mi uzeti kameru, 
zaključati je i dozvoliti da se snima samo ono što on hoće. nakon 
moje prijave policiji rekli su mi da ne mogu reagovati jer mi nije 
ugrožen život.“ 

vlado ostojić negira navode novinarke i kaže da mu je žao 
što ona sebe naziva dugogodišnjom novinarkom, jer se vidi da nije 
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stekla ni znanje ni zvanje, niti je svjesna kršenja pravila profesije. 
on izražava sumnju da novinarka pokušava, po nalogu druge 
političke opcije, da nanese štetu ugledu hanpjesačkih funkcionera. 
„Branka Mitrović je potpredsjednica Demokratske partije u Han 
pijesku, kako je sama rekla pred načelnikom i svojim direktorom. ja 
sam joj samo prigovorio da ne može da bude politički angažovana 
i da ne može javno da se deklariše kao članica Dpa, niti da snima 
slavu predsjednika opštinskog odbora svoje stranke za RTRS“, 
tvrdi ostojić.

načelnik opštine Han pijesak Goran ašonja kaže da ne 
zna šta bi tu komentarisao, „ali je činjenica da je opštinsko vozilo 
svaki put o našem trošku vozilo novinarsku ekipu u istočno 
Sarajevo, radi montaže snimljenog materijala. Sada pokušavamo 
obezbijediti uslove da se prilozi montiraju u Han pijesku. To je naš 
doprinos poboljšanju uslova rada novinara.“

Bez vijesti u medijima ovaj nesporazum ili incident bi bio 
minoran, međutim kroz medije lokalni problem postaje opšti 
i sa njim biva upoznata šira javnost, koja u principu drži stranu 
slabijeg.

POKAJNIK

Dragomir Babić, predsjednik nvo „narodni front“, poja
vio se 10. juna 2010. godine u redakciji „nezavisnih novina“ i 
ponudio se da poslije višegodišnjih medijskih istupanja u FBiH 
želi da priča za „nezavisne“.

Kompromitacija Milorada Dodika je kompromitacija Re
pub like Srpske, jer je Dodik izrastao u lidera Republike Srpske, on 
je njena personifikacija. To se radi po šablonu. postoje obavještajne 
grupacije koje su jake i koje svoj posao dobro odrađuju, koje nastoje 
kriminalizovati svakog onoga ko se smatra liderom i vođom. 
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Kriminal se imputira svima koji predstavljaju Republiku Srpsku, 
rekao je u intervjuu za „nezavisne“ Dragomir Babić.

ako udarite na entitet ili državu, onda morate da udarite 
na sam njen vrh. Morate mu oduzeti ekonomsku i političku moć, 
kada hoćete nešto da uništite. Kada hoćete da uništite Republiku 
Srpsku, morate uništiti vrh, morate uništiti političko rukovodstvo, 
finansije i medije, jer mediji su moćni, kaže Babić.

Govoreći o ulozi međunarodne zajednice u BiH, on kaže 
da se „zna ko ovdje vuče konce međunarodne zajednice. To su 
prvenstveno tužilaštva u BiH, to su strane sudije koje vjerovatno 
nisu toliko nezavisne koliko ljudi misle. To su neke zemlje koje 
imaju uticaj na njih. Mi možemo govoriti da je sudstvo nezavisno, 
ali ono nije nezavisno.“ 

Govoreći o nekim drugim lobijima, domaćim, interesnim 
koji potplaćuju te sudije i tužioce, Babić kaže da nema podataka 
o tome. ali je očito da se u tužilaštvima vrši uticaj na procese. 
neke istrage i presude su politički montirane, neke se jednostavno 
odugovlače, drže se predmeti u ladicama, a neki se predmeti brzo 
rješavaju. To je boljka pravosuđa BiH i cijele Republike Srpske. Ti 
politički procesi služe za ucjene političara otkako je BiH postala 
ovakva kakva jeste, tj. dolaskom međunarodne zajednice i oHRa. 
oni na neki način drže političare u šaci u svakom trenutku. 

MEDIJI

na pitanje mogu li mediji koji su radili za SDS, kada je bio 
na vlasti, sada biti demokratskiji, Babić je odgovorio: „pa i vi koji 
radite u medijima govorite da sve stranke imaju svoje medije“. 

„nezavisne“ su konstatovale, odgovarajući Babiću, da se 
i u SaDu zna da su neki mediji bliskiji demokratama, a drugi 
republikancima. Babić je dodao da je to i po njemu normalna 
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stvar. Svaka zemlja na svijetu, svaka politička opcija ima sebi 
bliske medije. 

naredno pitanje Babiću je bilo: „Da li je veći problem biti 
novinar blizak vlasti ili novinar blizak mafiji? pitamo vas da li je 
došlo do zamjene teze u medijskoj slici ovdje?“ Babić na to kaže: 
„ako ste u službi mafije onda ste gori od njih. prostor Republike 
Srpske i BiH je malo specifičan i o tome je bilo puno govora. ja sam 
2007. godine organizovao sastanak u oHRu u Banjoj luci, kada 
je bio medijski mrak. na taj sastanak su došli ljudi koji su tvrdili 
da su na crnoj listi medija u Republici Srpskoj. Te informacije da 
postoji ‘crna lista’ u Republici Srpskoj pojavile su se u sarajevskim 
medijima, da postoje ljudi koji ne mogu u medije u RS. ja nisam 
imao tih problema da dođem do medija, a djelovao sam opoziciono, 
napadao sam vlast. Doduše, bilo je tu novinara za koje se tačno 
znalo da su radili za SDS, recimo. Ti ljudi su se obraćali meni, i ja 
sam dogovorio taj sastanak u oHRu. Sastanak je dugo trajao i oni 
su jednostavno iznosili probleme s kojima se susreću.

oni su na sastanku tvrdili da postoji ‘crna lista’, iako 
su stalno nastupali i u ‘nezavisnim’ i u ‘Glasu’ i na RTRSu. i 
dandanas kažem da se svi ti ljudi mogu pojaviti u svim ovim 
medijima.

‘nezavisne novine’ su konstatovale da su mediji sa kojima 
je sarađivao Babić u protekle četiri godine sve što je urađeno u 
Republici Srpskoj nazivali kriminalom i predstavljali kao loše, i 
Rafineriju i autoput i zgradu vlade Republike Srpske i RTv dom, 
baš sve.“ 

Babić kaže da se preko kriminalizacije političara u Republici 
Srpskoj nastoji stvoriti slika o kriminalnoj Republici Srpskoj, isto 
kao što hoće da stvore sliku da je Republika Srpska navodno 
genocidna tvorevina. „na svaki mogući način Republiku Srpsku 
treba uništiti. i kada sam bio u najžešćem sukobu sa Miloradom 
Dodikom, od svih političara u Republici Srpskoj jedino sam cijenio 
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i cijenim njega, jer ima hrabrosti da svakome kaže sve u lice. on 
tako misli i on je tako rekao. političari u Federaciji, čak njegovi 
najžešći protivnici, i oni ga hvale i kažu: ‘vama je Dodik najbolji 
političar, on vas spašava’.

Ruše Dodika da sruše Republiku Srpsku. Kompromitacija 
Dodika je kompromitacija Republike Srpske, jer je on izrastao u 
njenog lidera.“

ŠABLON

na pitanje nisu li mediji Đinđića prije ubistva kriminalizovali 
kao što sada pokušavaju da kriminalizuju svaki Dodikov potez, 
Babić kaže da se tu radi po šablonu. „postoje te obavještajne 
grupacije koje su jake i koje svoj posao dobro odrađuju, koje 
nastoje kriminalizovati svakog onoga ko se smatra liderom i 
vođom. Đinđića su nastojali kriminalizovati kao čovjeka, jer je još 
tada poveo Srbiju prema evropi. To je jedan uhodan sistem, jer 
isti ljudi rade tu propagandu i tamo i ovamo preko Drine. Tačno 
znam ko to radi. ako pokušate dirnuti u njih ili pokušate nešto da 
napravite u interesu naroda, ako ne odgovarate tim kriminalnim 
grupacijama, oni neće birati načine da vas diskredituju. neće 
birati sredstva, oni imaju sredstva i uvijek su blizu nekih izvora 
finansiranja. oni su blizu medija, i ovdje i u Srbiji imate medije 
koji su pod kontrolom tih ljudi. neki mediji nisu direktno pod 
kontrolom, ali zna se preko koga jesu, oni imaju svoje novinare, 
imaju nekoga, pa pitaju možeš li ovo, možeš li ono poturiti.“

INSTRuMENT

emisija „60 minuta“ je u službi politike. U jednom momentu 
SDpa, u drugom Silajdžića. oni su u službi nestanka Republike 
Srpske, u službi te njihove čaršijske politike, kojoj ne valja ništa 
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što je iz Republike Srpske. U jednom momentu su sa SDpom, u 
drugom sa Silajdžićem, u svakom momentu oni nađu adekvatnog 
sagovornika koji najviše napada Republiku Srpsku.

Govoreći o svom angažmanu u ovoj emisiji, Babić kaže da 
je tačno da je bio jedini sagovornik iz Republike Srpske ali da je 
to činio zato što se niko iz RS ne usuđuje da govori o kriminalu i 
korupciji. „Shvatio sam, međutim, da su za njih dobre sve izjave 
samo ako napadate Republiku Srpsku i ako pričate o kriminalu u 
Republici Srpskoj“, kaže Babić. „Medijima u FBiH odgovara loša 
situacija kod nas. Kada pričate o kriminalu, uvijek imate otvorene 
medije, znači onog momenta kada prikazujete Republiku Srpsku 
kao lošiji dio BiH – tu imate prolaz. pričate o kriminalu i stvarate 
lošu sliku o RS i o njenom političkom rukovodstvu. važno je da u 
svakoj emisiji nastojite da je omalovažavate Republiku Srpsku. ali 
kada sam u jednoj emisiji čuo da je RS retardirana, da je retardirani 
dio BiH, nisam mogao da vjerujem.“ 

presedan je da je intervju sa Dragomirom Babićem izlazio 
dva dana na po cijele dvije strane. podsjetio je tako više na mali 
„feljton“ u nastavcima, a ne intervju. Rijetki su sagovornici koji 
u javnim medijima zavređuju toliko prostora, koji javnosti imaju 
toliko novoga reći. Sve što je Babić rekao, javnosti Republike Srpske 
je odavno poznato. Sarajevskim medijima nije bitan ni Babić ni bilo 
ko drugi iz Republike Srpske, već kritičar, tačnije rečeno „pljuvač“ 
Republike Srpske koji je kriminalizacijom diskredituje. 

NEPROVJERENO

„papir sve trpi“, „novine svašta pišu“, tako bi se moglo reći 
za ovu informaciju. naime, bivši pomoćnik ministra policije BiH 
Momčilo Mandić i nekada jedan od glavnih SDSovih biznismena i 
tajkuna, poznat kao „zakleti“ protivnik Milorada Dodika, 15. juna 
2010. godine je izjavio: „Zašto da krijem? lično, ne simpatišem 
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Dodika, ali ga podržavam u nastojanju da sačuva Republiku 
Srpsku, jer smo se svi borili za to. odobravam njegovo ponašanje, 
jer mislim da veoma dobro vodi Republiku Srpsku. S druge strane, 
ne krijem da mi je politički najbliži SDS. Moglo bi da se kaže da je 
to stranka za koju sam emotivno vezan i koju volim.“

ovakva izjava, ko iole poznaje političku situaciju, djeluje 
zaista apsurdno, ali u životu je sve moguće, pa i to da Momčilo 
Mandić podržava Dodika preko štampe. 

STuDENTI

Beogradski „Blic“ tematski obrađuje odliv mladih, obrazo
vanih iz Republike Srpske i BiH. Tačnije, nebrigu Srpske za mlade. 
Tekst ovako počinje:

„Dok se u Srbiji procjenjuje da je u tzv. odlivu mozgova 
zemlju napustilo 20.000 profesora, magistara i asistenata, Srpska 
nema ni procjene. Mada se svake godine, a posebno izborne, vlasti 
Republike Srpske kunu da će spriječiti izvoz pameti, to se u praksi 
ne dešava. Mlade niko ne zadržava da ostanu u Republici Srpskoj, 
a najboljim i najtalentovanijim studentima, osim tapšanja po 
ramenu, malo ko u Republici Srpskoj nudi dobre uslove za rad.

Zbog svega možda i ne treba da čudi da je jedini podatak 
koji BiH ima na ovu temu star čak pet godina. naime, prema istraži
vanjima Uneska, čak 79 odsto istraživača iz oblasti inžinjeringa, 
81 odsto magistara i 75 odsto doktora napustilo je BiH od 1995. 
godine. prema nekim procjenama, danas na evropskim i američ kim 
univerzitetima i u vodećim svjetskim kompanijama radi stotine 
profesora, istraživača i stručnjaka porijeklom iz BiH. Međutim, 
čini se da to bilo koga malo zanima u ovoj zemlji. 

Kako drugačije objasniti činjenicu da se u najbolje studente 
Republike Srpske već godinama ne ulaže. osim simboličnog 
prijema kod predsjednika RS i javne volje ministra prosvjete 
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antona Kasipovića da je cilj zadržati talentovane ljude, pravih 
mjera za sada nema. nije ni čudo što većina odlazi ili poželi da 
nastavi školovanje u inostranstvu“... itd., itd.

površno informisani građanin a posebno akademski će, 
kada pročita ovakav tekst, shvatiti da je proizvoljan i tenden
ciozan. Šta znači konstatacija „prema nekim procjenama“ ili 
„osim tapšanja po ramenu malo ko u RS nudi uslove“. ispada da 
je jedina briga Republike Srpske za akademsku zajednicu prijem 
kod predsjednika Republike Srpske za Dan republike. Samo da 
napomenemo da analiziramo tačnost teksta a ne branimo insti
tucije Republike Srpske. vlada RS finansira, na osnovu javnog 
konkursa više stotina studenata, isto kao i Fondacija „Dr Milan 
jelić“, opštine takođe. Subvencioniše se studentski standard kroz 
studentske domove, ishranu i školarine. pitanje zapošljavanja 
mladih obrazovanih je druga tema. neshvatljivo je da novinar koji 
piše ovakav tekst, koji je naslovni, a preferira da je tematski, bude 
nepotpun i netačan. 

ni novinar ni novina nemaju pravo da ocjenjuju lično 
kao što je to formulacija „prema nekim procjenama“ i sl. jedino 
činjenicama, konciznim podacima i argumentima medij može da 
daje sud o nečemu. ovdje su ocjene „od oka“ i po slobodnoj volji, 
što je za profesionalno i odgovorno novinarstvo neprihvatljivo. 

poMoć 

vlada Republike Srpske donijela je 17. juna 2010. godine 
odluku o dodjeli pet miliona KM medijima u Republici Srpskoj, a 
sredstva će biti obezbijeđena iz budžeta vlade RS za 2010. godinu. 
Televizijskim stanicama namijenjeno je 2,25 miliona KM, pisanim 
medijima 2,2 miliona i radiostanicama 550.000 KM. 

vlada će raspisati konkurs za dodjelu novčanih sredstava 
medijima u Republici Srpskoj. Svi projekti koje medijske kuće 
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dostave na javni poziv, trebalo bi da imaju za cilj unapređenje 
informisanosti građana Republike Srpske i realizacije programa, 
te da budu od opšteg društvenog interesa.

vlada RS je takođe prihvatila i preliminarnu informaciju 
o utrošku sredstava pomoći koju je vlada doznačila medijskim 
kućama u Republici Srpskoj u dvije tranše u ukupnom iznosu od 
4.975.615 KM. 

DEMANT

predsjednik vlade Republike Srpske Milorad Dodik re
kao je da vlada BiH ne postoji ni po Ustavu ni po Dejtonskom 
sporazumu! 

Dodik je ovako komentarisao pismo američkog državnog 
sekretara Hilari Klinton upućeno 21. juna 2010. godine predsjed
ništvu BiH, u kojem je navedeno da se očekuje formiranje vlade 
BiH.

Dodik kaže da u pismu Hilari Klinton postoje suštinske 
ustavne greške. ona u jednom djelu govori o formiranju vlade BiH, 
koja nije definisana Ustavom zemlje ni Dejtonskim sporazumom. 
postoji Savjet ministara BiH ali to nije vlada, naglasio je Dodik i 
dodao da ovakve „greške ili namjere“ nisu dobrodošle, jer stvaraju 
zabunu o institucijama u zemlji. SaD je aktivno uključen u 
razgovore o ustavnim promjenama u BiH. Riječ je o kontinuiranim 
zahtjevima, ali u svemu tome mora se poštovati ustavni poredak 
zemlje, naglasio je Dodik.

Tijanić

Generalni direktor Radiotelevizije Srbije aleksandar Tija
nić kaže da je nakon šest godina na mjestu prvog čovjeka javnog 
servisa Srbije i početka drugog mandata, menadžment na čijem 
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je čelu napravio čudo od nekadašnje televizije. „Mnogi traže da 
budemo poluga očuvanja vlasti ili batina za smjenu. Mi smo, očito, 
čvorna tačka političkog sukoba. no, ovaj menadžment RTSa 
napravljen je u doba Tadića, Koštunice i nikolića pa, za one manje 
pismene, vanstranačka priroda ovakvog RTSa svoj trojici i danas 
služi na čast. oni su priznali važnost i nezavisnost institucije koja 
ne pripada državi ili društvu, već javnom prostoru negdje između 
između te dvije date. Sve ostalo je arsenal dozvoljene političke 
borbe. ipak, iskustvo mi nalaže da, predviđajući šta će biti s nama, 
ne isključim ni jednu od političkih opcija: izbore, veliku koaliciju, 
malu veliku koaliciju, mješovitu koaliciju, vladu nacionalnog 
jedinstva. Srbija bira, mi samo objašnjavamo – sa više ili manje 
uspjeha – zašto živimo onako kako ne zaslužujemo i zašto moramo 
ustati svake zore i raditi. U takvim vremenima, RTS će se mijenjati 
ili će propasti“, kaže Tijanić.

FARMA

na pitanje da li će RTS sljedećih godina pojesti pinkova 
„Farma“, Tijanić kaže da, naravno, hoće. „Željko mudro radi sve 
što mu je dopušteno. Kad Srbi deset sati dnevno gledaju televiziju, 
kad je to komercijalni medij, kad država dopušta pornografiju, 
mobing, nasilje, seksizam, raspirivanje vjerske, polne, nacionalne 
netrpeljivosti od osam sati zorom pa do sljedeće zore, kad nikog 
ne interesuju traumatične posljedice takvog stanja, ko sam ja da 
se suprotstavim narodnoj volji i državnom oglušenju. Sljedeće tri 
godine u srpskoj kulturi, medijima, ukusu, gledanosti, marketingu, 
muzici i politici, diktiraće ‘Farma’ i njen vlasnik.“ 

na konstataciju da je i RTS za to kriv jer nije ponudio 
adekvatan kulturni program koji bi smanjio gledanost „Farme“, 
Tijanić odgovara: „Ma nemojte?! To što vi mislite da društvo 
tako funkcioniše liči na zahtjev da siđem u rimski Koloseum, 
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prekinem gladijatorsko klanje, spriječim lavove da jedu hrišćane, 
utišam urlajuću masu željnu krvi, smrti, znoja, suza i u mrtvoj 
tišini, svečanim tonom, obratim se Rimljanima i kažem: vi zločesti 
nevaljalci, sada ćete gledati eshilovu dramu, potom tri baleta, pa 
recital slijepca Homera. oni, impresionirani kulturom, bace me 
lavovima, prokletinje se najedu mene (za utjehu, porcija mozga 
bude im mala), a gladijatori nastave s omiljenim hobijem. 

Da ostane zapamćeno, kome RTS ovih šest godina nije 
bio dobar ili bolji nego ranije – taj je Srbiju pretvorio u ‘Farmu’. 
nemam ništa protiv srpske dileme: ‘Farma’ ili RTS? Uzmite šta 
vam je drago. ali, zarad Svevišnjeg, nemojte se pravdati da svi Srbi 
psuju. Tačno je. Mada psuju i Mađari. ali, Mađari ne slikaju svoje 
psovanje i pljuvanje dan i noć i ne stavljaju ga na ekran nacionalne 
frekvencije.“

Govoreći o programu RTSa u narednom periodu, Tijanić 
kaže da „to što smo pet godina najgledaniji predstavlja incident. 
Sada, poslije sređivanja kuće, imperativ sljedećih godina biće 
kreativnost i, koliko je to moguće, kvalitet. Mi ćemo se suprotstaviti 
metastazi javnog prostora i ubijanju svakog oblika kulture. ovdje 
više nije riječ o gledanosti ili političkom uticaju, već o opstanku, 
pismenosti i normalnosti u Srbiji. Borićemo se da se RTS prizna 
kao jedna od najvažnijih srpskih institucija koja služi svim 
građanima.“

DI PRESSE

nije česta praksa, ali se dešava da jedan javni medij objavljuje 
pisanje drugog medija. U ovom slučaju radi se o sarajevskom 
„oslobođenju“ koje prenosi intervju Milorada Dodika iz bečkog 
lista „Di presse“. nije slučajno Dodik intervju ovakvog sadržaja 
dao upravo bečkom listu, a isto tako jasno je zašto ga prenosi 
„oslobođenje“. Sve ima svoje zašto.
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premijer Republike Srpske Milorad Dodik kaže da bi volio 
da se Srebrenica nikada nije dogodila. To je bio okrutan zločin. 
Svi koji su uključeni u njega moraju pred sud, kazao je Dodik za 
bečki „Di prese“. no, sve što se desilo u Srebrenici, za Dodika 
je vrhunac onoga što se na tom području desilo prethodnih 
godina. Muslimanski komandant Srebrenice naser orić sa svojim 
ljudima napao je srpska sela u ubio 3.500 Srba. U Kravici, u noći 
pravoslavnog Božića, ubili su 78 civila. Zbog toga se desila osveta, 
kaže Dodik za „Di presse“, a prenosi „oslobođenje.

na novinarsko opažanje da se „incident“ u Kravici desio 
1993. godine a masakr u Srebrenici dvije godine kasnije, Dodik je 
uzvratio: „nakon 1993. bilo je još napada, iako je Srebrenica bila 
demilitarizovana sigurnosna zona Una. ali kao što sam rekao: 
neću ništa da uljepšavam šta se desilo 1995. Bio je to zločin, ali ne i 
genocid, jer žene i djeca nisu ubijani. To je veliki teret, ali se ne može 
dati kolektivna krivica Srbima za to“, kazao je Dodik, kojeg je novinar 
upozorio kako je Haški tribunal zločin u Srebrenici okvalifikovao 
kao genocid, dok je orić od istog suda oslobođen krivnje.

Musliman naser orić bio je vojni komandant, ali je 
oslobođen bez obzira na njegovu komandnu odgovornost. Srpkinja 
Biljana plavšić osuđena je zbog komandne odgovornosti iako nije 
ispalila ni jedan metak, kazao je Dodik.

inače, gostovanje u austrijskim medijima Dodik je iskoris
tio da ponovi svoje političke stavove u pogledu evropske buduć
nosti BiH, prenosi „oslobođenje“. „Republika Srpska se ne može 
ukinuti. ako bi evropska unija to zahtijevala, pristup ne bi bio 
moguć. ali kad smo već kod hipotetičkog pitanja, najbolje bi 
bilo da se ukine Bosna. onda bismo imali stabilne elemente. i 
Republika Srpska bi bila u boljem položaju da ispuni zahtjeve za 
pristup evropskoj uniji. Realističniji scenario je da čitava Bosna 
nestane, nego da nestanu oba entiteta“, kazao je Dodik, koji je 
strane faktore optužio da su napravili protektorat.
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„Time su napravili kamen temeljac za raspad BiH. Moje 
ponašanje je legitimno. ja sam premijer Republike Srpske i 
djelujem u skladu sa Dejtonskim mirovnim sporazumom. Mi 
Srbi nismo u Bosni zato što to volimo, nego zato što smo potpisali 
Dejtonski sporazum“, kazao je Dodik, ponavljajući kako podržava 
Dejtonski sporazum, ali da će u slučaju pritiska na Republiku 
Srpsku iskoristiti pravo na referendum.

„Čekaćemo pravi trenutak. Ukoliko međunarodna zajednica 
i evropska unija nastave zahtijevati ukidanje Republike Srpske ili 
centralizaciju Bosne, mi ćemo održati referendum i uspostaviti 
nezavisnu državu – ali to je naravno samo hipotetički“, kazao je 
Dodik za bečki „Di presse“ a prenosi sarajevsko „oslobođenje“ 6. 
jula 2010. godine.

FaBRiKa laŽi

„Dnevni avaz“ u rubrici „ličnost dana“ 7. jula 2010. godine 
označava Milorada Dodika kao ličnost dana, s naslovom „Direktor 
fabrike laži“. Tekst počinje ovako:

„Milorad Dodik, premijer Republike Srpske, definitivno 
je prekoračio granicu zdravog razuma. niko normalan ne može 
opravdati bilo kakav zločin, a naročito ne genocid. a Dodik je u 
izjavi za austrijsku štampu uradio upravo to. Koristio se pri tom 
providnim lažima. Dodik je prvo, po ko zna koji put, negirao da se 
u Srebrenici desio genocid, a zatim ustvrdio ‘da je Srebrenica bila 
osveta za zločin nad 3.500 Srba u Kravici’. nakon relativiziranja 
i negiranja genocida, Dodik je, dakle, prešao u fazu njegovog 
opravdanja.

U Srebrenci se jeste desio genocid, što potvrđuju i presude 
međunarodnih sudova, a u Kravici nije ubijeno 3.500 Srba, što je 
također dokazano na relevantnim sudovima. no, Dodik tu laž 
nastoji ponoviti što više puta, uzdajući se da će gebelsovskom 
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strategijom stvoriti neke nove mitove. nije nimalo slučajno da to 
radi upravo pred obilježavanje 15. godišnjice genocida u Srebrenici. 
Dodatnu nervozu i pritisak na njegovo mentalno zdravlje stvara 
mu spisak svjetskih zvaničnika koji će toga dana doći da se na 
civiliziran način poklone žrtvama najvećeg zločina u evropi od 
Drugog svjetskog rata.

Bez obzira koliko mu razum bio pomućen, Dodik zna da 
jedino ovakvu priču može ponuditi u izbornoj trci za predsjednika 
Republike Srpske. a šta drugo i da priča? o ekonomiji ne može, 
jer se iz dana u dan pokazuje da su sva njegova obećanja o 
mrežama autoputeva, radnim mjestima, termoelektranama... 
bile laži. od silnih obećanih projekata nema ništa. iz izmaštanog 
projekta izgradnje puteva u Republici Srpskoj prije nekoliko 
dana se povukao „Štrabak“. Česi nisu ni došli u Gacko da grade 
termoelektranu, a ledina u Trebinju za koju je Dodik obećao da će 
biti aerodrom i dalje je ledina. 

Zbog toga Dodiku ostaje da igra jedino na nacionalističku 
kartu. U takvoj igri gebelsovska fabrika laži uvijek radi punom 
parom i razum se polako gubi. Dodik, direktor te fabrike laži, živi 
je primjer“, zaključuje u svom komentaru „Dnevni avaz“.

na ovom primjeru se vidi da postoji konceptualno 
djelovanje sarajevske štampe. Što jedan dan prenese „oslobođenje“, 
drugi dan komentarom nastavi „avaz“. ni jedni ni drugi se ne 
bave činjenicama u dokazivanju navodnih Dodikovih laži, već 
se jednostavno kaže da on laže, u ovom slučaju o žrtvama u 
Srebrenici i Kravici, a potom prelazi u „ofanzivu“ iznoseći druge 
neistine i izmišljajući insinuacije. „Metodologija“ prepoznatljiva 
za sarajevske medije i njihove sagovornike. ovdje nisu izneseni 
profesionalni novinarski komentari na bazi konciznih činjenica 
već politički komentar koji više liči na politikanstvo.
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BISERKO

Medijskim napadima na Dodika, nakon njegovog intervjua 
bečkom „Di presse“ pridružuje se i Sonja Biserko, predsjednica 
Helsinškog komiteta za ljudska prava Srbije u sarajevskom 
„oslobođenju“ 9. jula 2010. godine. ona kaže da je „srpska elita 
narativ o prošlosti proširila na Drugi svjetski rat“. Tako se zločini 
iz devedesetih tretiraju kao opravdana osveta. Kravica je dio te 
matrice. Samo podsjećanja radi, u Srebrenici je ubijeno više od 
8.000 ljudi i to veoma sistematski i u veoma kratkom vremenu, uz 
ogromnu logističku podršku Beograda. Dodik, naravno, ništa ne 
govori da nije usaglasio stavove sa Beogradom. Tako se Republika 
Srpska odrekla i vlastite komisije koja je potvrdila brojku od 8.000 
pobijenih Bošnjaka u Srebrenici. Dodik ima posebnu misiju koja se 
zove održavanje statusa kvo u Bosni, insistiranje na Dejtonskom 
sporazumu i protiv bilo kakve njegove revizije koja bi omogućila 
funkcionalnu državu.

Tačno je da se Dodik percepira kao prijatelj Borisa Tadića, 
jer su često zajedno. istine radi, Tadić je napravio i nekoliko 
poteza koje je Dodik osudio, osim Deklaracije o Srebrenici to je, 
na primjer, i odlazak u istanbul i istanbulska deklaracija. problem 
sa Srbijom je u tome što vodi politiku na dva kolosijeka. jedan 
je prema evropskoj uniji i susjedima, a drugi koji je sporan, jeste 
istrajavanje na podjeli Kosova i Bosne, odnosno na neprihvatanju 
realnosti. Taj drugi kolosijek ima svoje mane i zavisnosti i od 
međunarodne zajednice, pa tako u nekim trenucima Srbija djeluje 
kao zemlja koja hoće naprijed. Međutim, suština je u tome što nije 
promijenjena ideologija koja je bila uzrok rata na teritoriji bivše 
jugoslavije.

U tom smislu je posebno indikativan govor Dobrice ćosića 
prilikom primanja nagrade za životno djelo koju mu je dodijelio 
predsjednik Rusije Dmitrij Medvedev. Tada je, između ostalog, 
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rekao: „neprihvatanjem metode skandinavizacije u prekompoziciji 
jugoslavije i Balkana, izdašnom podrškom svim separatizmima, 
ultimativnom politikom evropske unije i amerike, uzrokovani 
su međunacionalni i građanski ratovi na tlu Titove jugoslavije, 
genocidno proterivanje Srba iz Hrvatske, Bosne, Kosova i Meto
hije“.

Može se reći da je ovo suština srpske politike. istrajavanje na 
prekomponovanju, što im međunarodna zajednica neće dozvoliti. 
Haška konferencija (1991), a potom i Badinterova komisija priznali 
su republičke granice SFRj kao nove državne granice. Time se 
završava emancipacija balkanskih naroda koja je počela još na 
Berlinskom kongresu. problem je što Srbija još nije spremna da 
prihvati tu realnost. Mislim da se u tome dosta oslanja na Moskvu. 
Međutim, i to je nerealno očekivanje, poručuje Biserko.

vidljiv je medijski koncept da se jedna „teza“ brani više 
dana sa više strana od različitih osoba. Sonja Biserko, da nije 
potpisana kao predsjednica Helsinškog komiteta za ljudska prava 
Srbije, govori bez „išta oduzeti i dodati“ isto kao bilo koji bošnjački 
lider ili međunarodni moćnik koji Bošnjake podržava. Rečenica 
da Dodik „insistira na Dejtonskom sporazumu i da je protiv 
njegove revizije koja bi omogućila funkcionalnu državu“ otkriva 
pravi smisao i svrhu medijskog istupa Sonje Biserko. nejasno 
je za kakva se ona prava građana Srbije zalaže. njena briga su 
žrtve Srebrenice, Bošnjaci, a ne srpske žrtve u Kravici i širom BiH 
izginuli Srbi. Genocid i stradanje Srba, jevreja i Roma u jasenovcu 
je ne zanima. ona kao i svaki bošnjački lider hoće funkcionalnu 
BiH koja u principu znači unitarnu i centralizovanu BiH u kojoj će 
dominirati jedan narod, Bošnjaci. 

Sonja Biserko, kao i mnogi drugi u Srbiji, primaju na 
osnovu određenih „građanskih“ projekata o zaštiti ljudskih prava 
novčana sredstva i donacije od dijela međunarodne zajednice, 
koji se moraju opravdati i ovakvim istupima. Rijetko je čuti Sonju 
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Biserko i „društvo“ da dižu svoj glas u zaštiti prava protjeranih 
Srba sa Kosova, Hrvatske, BiH. Glasni su uglavnom u zaštiti 
albanaca i Bošnjaka.

BLOKADA

Sarajevska štampa sredinom jula nastavlja sa medijskim 
udarima na Milorada Dodika. 

Tako se 15. jula „otkriva“ da je Dodik po nalogu Moskve 
pokrenuo intenzivne aktivnosti kako bi blokirao širenje naToa 
na BiH. Dodik je, tvrdi se, posljednjih sedmica putem svojih para 
– diplomatskih kanala pokrenuo opsežne aktivnosti koje imaju 
za cilj pripremiti međunarodnu zajednicu i amortizovati mogući 
dogovor o raspodjeli vojne imovine i time direktno onemogućiti 
napredak BiH ka naTou i pokretanje akcionog plana za članstvo 
u Savezu.

Dodik je za tu misiju angažovao pomoćnicu ministra spoljnih 
poslova BiH anu Trišić Babić, i predsjednika narodne skupštine 
RS igora Radojičića, koji se u proteklih mjesec dana, između 
ostalih destinacija, posjetili i Stejt department i vijeće sigurnosti 
Una. osim toga, međunarodna predstavništva Republike Srpske 
dobila su izričit zadatak da osiguraju razumijevanje za Dodikovo 
„ne“ najvećem vojnopolitičkom savezu u svijetu. 

Kako saznaju sarajevski mediji, Dodik je na ovakvo rizičan 
politički korak zapravo primoran, kako bi Rusiji uzvratio zbog 
bezrezervne podrške njemu i Republici Srpskoj. inače, Dodik 
smatra da bi protivljenje naTou mogao biti dobar predizborni 
trik.
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pReSUDa ivanićU

Bivši premijer Republike Srpske Mladen ivanić oslobođen 
je 16. jula 2010. godine u Sudu BiH optužbe za nesavjestan rad u 
službi, čime je ukinuta prvostepena presuda kojom je bio osuđen 
na 18 mjeseci zatvora. 

ova presuda Suda je konačna, a u njenom obrazloženju 
sudija Hilmo vučinić kazao je da Tužilaštvo BiH nije uspjelo da 
dokaže da je ivanić kršio zakon i počinio krivično djelo koje mu 
se stavlja na teret. nedostaje dokaz da je očigledno nesvjesno 
postupao kada je vlada Republike Srpske 18. jula 2001. godine 
donijela odluku o vansudskom poravnanju u korist preduzeća 
„Trgokomerc“ iz Ribnika i na taj način toj firmi omogućila dalju 
sječu šume u ŠG „Ribnik“, rekao je vučinić.

Mladen ivanić je kazao da mu je drago što je Sud pokazao 
potpunu samostalnost i donio oslobađajuću odluku. „Treba pustiti 
pravosuđe da bude odvojeno od politike. ja sam se trudio da tako 
bude i tražim i od svih ostalih da isto to urade“, kaže ivanić.

Za razliku od ivanića, većina političkih lidera smatra da je 
upravo ukidanje presude prije izbora politički potez.

predsjednik DnSa Marko pavić kaže: „pred izbore, 
oslobađati u vrijeme koje je tempirano da se ukine prvostepena 
presuda, govori da je ova odluka politička. izvršni sekretar SnSDa 
Rajko vasić smatra da je ova odluka Suda BiH politička. Sve 
osude, optužbe, raniji procesi i presude imaju politički karakter, 
jer je dobar dio tih instituta, konkretno Tužilaštvo BiH i Sud BiH, 
ustanovljen kao politički institut. Stvarima koje su stavljane na 
teret ivaniću, trebalo je da se sudi u sudovima Republike Srpske, a 
ne BiH, jer bi u tom slučaju bila mnogo manja politizacija. jasno je 
da ova presuda ide u korist ivaniću pred oktobarske izbore i to se 
mora tako čitati na političkoj karti“.
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Kandidat za člana predsjedništva BiH SzDS Rajko papović 
kaže: „Mislim da u donošenju ove odluke uoči izbora ima politike. 
U ovoj zemlji nikada ni jedna presuda ni tužba protiv neke javne 
ličnosti ili političara nije bila bez primjesa politike“.

očigledne, „političke niti“ i sprega pravosuđa, medija i 
moćnika vidljiva je i kroz ivanićevu izjavu gdje namjesto da kaže 
da je srećan što je pravda pobijedila i što je slobodan, on kaže da 
mu je drago što je sud pokazao potpunu samostalnost i donio 
oslobađajuću presudu. Zatim dodaje da „treba pustiti pravosuđe 
da bude odvojeno od politike“, i nastavlja da „traži i od svih ostalih 
da tako urade“. ivanić očigledno već počinje kampanju za člana 
predsjedništva BiH ali se dodvorava i svojim „mentorima“ jer traži 
i od ostalih koje Sud i Tužilaštvo BiH optuže da ga priznaju i budu 
osuđeni ili oslobođeni. Misli vjerovatno na Milorada Dodika, koji 
je od strane Sipa i otuđenih centara moći Tužilaštva BiH optužen 
pred ovim sudom.

poslije ove izjave krenula je cijela „salva“ intervjua zbog 
navodno montirane optužnice od „Dodikovog režima“ i oslo
bađajuće presude Suda BiH. ivanić je vrlo dobro znao ko vuče 
kon ce u Tužilaštvu i Sudu BiH. on zna koji su ga moćnici optužili 
a i oslobodili. U pitanju su jedni te isti, koji su optužili i Milorada 
Dodika. 
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ČeTvRTi Dio

ERONET

predsjedavajući kluba Hrvata u Domu naroda parlamenta 
BiH Branko Zrno kaže da se iz HT eroneta Mostar plaća pljuvanje 
i kompromitacija ljudi kao zaštitni mehanizam kojim oni u vrhu 
tog preduzeća i drugi bliski njima u medijima pokušavaju da 
spriječe da se priča i piše o kriminalu koji se tamo dešava. Svi 
pokazatelji upućuju na to da se nešto čudno dešava u HT eronetu 
i da se u tom preduzeću rade stvari izvan i iznad zakona. pljuvati 
po drugima koji o tome govore radi se smišljeno i sa ciljem da 
se zaštite sve kriminalne radnje u toj firmi i prikriju milionske 
malverzacije, kaže Zrno.

Revizori su u internom izvještaju o poslovanju HT eroneta 
Mostar u 2008. godini, koji se i danas čuva daleko od očiju javnosti, 
utvrdili da je neto dobit ove firme pala na četiri miliona KM, a u 
istoj godini samo za marketinške usluge preko agencije „Digitel“ 
i SvRSa direktor Stipe prlić prvo je odobrio osam miliona, a 
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potom potpisima na ugovore taj iznos udvostručio. U pogledu 
dijela marketinških usluga preko kojih se, postoje osnovane 
sumnje, prao novac, revizori su ustanovili da je veliki dio novca 
otišao privatnim firmama iza kojih stoje šefovi HTa i eroneta. 
HT eronet je velike količine novca za marketing prebacio firmi 
„Mobis electronic“, čiju podružnicu u BiH vodi zet direktora 
eroneta Zorana Bakule. novac za promotivne sajmove, koncerte, 
i „Sarajevo film festival“ uglavnom je prebacivan zagrebačkom 
„Digitelu“, a onaj za reklamiranje u medijima agenciji SvRSa.

na osnovu ovoga izvještaja grupa dioničara HT eroneta 
prije nekoliko dana Sipa, USKoKu i njemačkoj policiji podnijela je 
prijavu protiv dvanaestočlane kriminalne grupe za štetu pričinjenu 
eronetu u iznosu od 100 miliona KM. prijave su podnijete protiv 
generalnog direktora HT eroneta Mostar Stipe prlića i drugih 
članova menadžmenta, te protiv bivšeg predsjednika nadzornog 
odbora HT eroneta i Uo RTv FBiH Slave Kukića i novinara FTva 
Bakira Hadžiomerovića, Zvonimira jukića i Sanjina Bećiragića, 
te ivice Mudrinića iz Zagreba, vlasnika marketinške agencije 
„Digitel“ i direktora sarajevske marketinške agencije SvRSa 
nevena Kulenovića.

preko odjeljenja za marketing HT Mostar oprano je desetine 
miliona, a operacija izvlačenja novca koju kontroliše Kukić odvijala 
se preko marketinških agencija „Digitel“ i SvRSa, stoji u prijavi 
koju Sipa analizira. iz izvještaja revizora vidljivo je da je SvRSa 
novac iz HTa uglavnom usmjeravala na FTv. Tako se navodi da 
je SvRSa za objavljivanje na FTv Spota „pokrivamo se“ uplatila 
28.552 KM, potom 11.483 KM i još oko 11.000 KM, za valentinovo 
oko 40.000 KM, za Dan žena 15.945 KM, za sponzorstvo serije 
„lud, zbunjen, normalan“ FTvu uplaćeno je prvo oko 6.000 KM, 
zatim 15.948 KM, a potom još 13.962 KM. Za objavljivanje reklama 
na Tvu za mobilni internet prebačeno je prvo 69.306 KM, zatim 
12.011 KM, pa 18.982 KM.
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eronet je preko SvRSa sponzorisao javni servis BiH sa 
68.827 KM, te za objave prebacio još stotine hiljada maraka. 

Ministar saobraćaja i komunikacija BiH Rudo vidović kaže 
da je zainteresovan da se stanje u HT Mostar riješi, jer duže vrije
me nije potvrđen niti imenovan direktor. ne ulazeći u sadržaj 
krivičnih prijava i istrage Sipa, najvažnije je što HT Mostar nema 
predsjednika Upravnog odbora.

Ministar finansija FBiH vjekoslav Bevanda kaže da je 
i ranije upozoravao da vlasti nisu spremne da se obračunaju sa 
kriminalom u HT Mostar. „Došao sam na udar svih i dobijao 
konkretne prijetnje zato što diram u to. ja sam samo pitao kako 
to da nema dividendi iz HT Mostar. pa, nije niko lud! a onda 
otkrijete da je firma iz Zagreba sa osnivačkim kapitalom od 21.000 
KM prošle godine za marketing kod HT Mostar naplatila prošle 
godine šest, a ove osam miliona maraka. Ti to ne smiješ pitati i to 
je suština“, kaže Bevanda.

PRIJETNJA

najveći od svih „istraživačkih“ novinara u BiH Bakir 
Hadžiomerović, očigledno uzbuđen pisanjem banjolučkih medija 
o aferi eronet, čiji je akter, tražio je razgovor sa urednikom „Glasa 
Srpske“. iako je na FTvu, kao i svim drugim televizijskim 
programima, ljetna programska šema, Hadžiomerović je odlučio 
da je prekine i emituje vanredna izdanja svoje emisije „60 minuta“. 
Specijalna emisija je posvećena odlazećem Rafiju Gregorijanu. 

U prijavi koju su Sipa podnijeli dioničari HT eroneta, Hadži
omerović i njegove kolege terete se da su ucjenjivali i reketirali ljude 
da, ukoliko ne žele da se o njima objave kompromitujući materijali 
u emisijama FTva, plate iznose od 5.000 do 20.000 evra.
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GuBITAK

Kancelarija za reviziju institucija u Federaciji BiH dala je 
negativno mišljenje javnom preduzeću RTv FBiH, Budžetu FBiH, 
srednjobosanskom, hercegovačkoneretvanskom i zapadnoherce
govačkom kantonu, te „BH erlajnsu“ po izvršenim revizijama za 
2009. godinu. 

Generalni revizor Kancelarije FBiH, ibrahim okanović, 
rekao je da od ukupno 61 revizije nad isto toliko institucija u 
FBiH, nijedna nije dobila pozitivno mišljenje. Revizori su utvrdili 
da je RTv FBiH u gubitku iznad visine kapitala u iznosu od 23,3 
miliona KM, da je iskazala troškove amortizacije više za milion 
KM, da je dobavljačima dužna 8,7 miliona, da je kršila Zakon o 
javnim nabavkama, te da je snižavala cijenu reklamiranja i preko 
74 odsto cjenovnika. 

SKRIVANJE

iako su trojica članova nadzornog odbora HT eroneta 
Mostar još u septembru 2009. godine Kantonalnom tužilaštvu u 
Mostaru podnijeli zahtjev da se provjere i utvrde nalazi interne 
revizije u toj firmi i preduzmu neophodne mjere, u tom tužilaštvu 
do danas ništa nije urađeno u vezi sa tim, piše „Glas Srpske“ u seriji 
tekstova o pronevjerama u HT eronetu i njihovoj vezi sa FTvom.

nalaz interne revizije o radu HT eroneta Mostar je potpuno 
tačan i precizan. Tu se jasno opisuje način višegodišnje pljačke, ali 
nijedna nadležna institucija još ništa nije preduzela. neko to sve 
stopira. U reviziji se vidi da je samo za marketing 2008. godine 
potrošeno oko 15,5 miliona KM, ali da to nikad nije odobrio 
nadzorni odbor. Time je prekršen i Zakon o javnim preduzećima 
i Statut preduzeća, da se ne govori o ostalim mahinacijama. Dobit 
je u 2008. godini bila 4,2 umjesto 25 miliona KM. Za to niko nije 
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odgovarao, a većinski vlasnik, vlada FBiH, ne želi da to ispita, 
saopštava za „Glas“ jedan od trojice članova nadzornog odbora 
HT Eroneta.

Samo za sajmove u Klagenfurtu i Beču potrošeno je oko 
milion KM. Za konsultante je potrošeno 1,9 miliona KM a niko 
ne zna šta su radili. Rezultati rada govore sve. pronevjereni su 
višemilionski iznosi.

jedan od članova nadzornog odbora HT eroneta kaže da 
je ubijeđen da postoji sprega urednika emisije „60 minuta“ Bakira 
Hadžiomerovića sa onima koji su uzimali novac od HT eroneta. 
U emisiji „60 minuta“ nikad nisu uzeli izjavu druge strane, pa je 
jasno za koga rade i da im neko plaća da plasiraju laži. poštene 
ljude u HT eronetu nazivali su kriminalcima i lopovima. 

OBJEDINJAVANJE

Finansijska policija FBiH, po nalogu Kantonalnog tužilaštva 
u Mostaru, ispitala je navode iz prijave članova nadzornog 
odbora „HT eroneta“ o kršenju Zakona o javnim nabavkama i 
višemilionskoj pronevjeri u toj firmi, izjavio je glavni kantonalni 
tužilac nijaz Mehmedbašić. 

on kaže da je predmet bio dat na provjeru navoda 
Finansijskoj policiji, koja je sve to ispitala. Te radnje su završene 
i finansijska policija nam je dostavila predmet „HT eronet“ na 
dalje postupanje. nadležni tužilac će to da provjeri i da vidi ima li 
elemenata za podizanje optužnice, kaže Mehmedbašić.

S obzirom na to da je grupa dioničara „HT Mostar“ podnijela 
krivičnu prijavu Sipa, USKoKu i njemačkoj policiji protiv 
organizovane kriminalne grupe od 12 lica i firmi koje optužuje 
za pronevjeru 100 miliona KM, u HTu, Mehmedbašić kaže da 
Tužilaštvo kontaktira Sipa. „provjerićemo da li Sipa provjerava 
navode te prijave po nalogu Tužilaštva BiH. ako bude zajedničkih 
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elemenata u ovim prijavama, moguće je da objedinimo provjere i 
eventualnu istragu u predmetu ‘HT Mostar’.“ 

KONVENCIJA 

„ako je pojam slobodnog novinarstva upadanje u kancela
rije i nasilno snimanje ili, još gore, potajno snimanje i u ime javnog 
servisa i plasiranje takvih snimaka kao uzora istraživačkog 
novinarstva, onda ovoj zemlji ne trebaju nezavisni sudovi, još 
manje ombudsmani, a ponajmanje pravna država jer je na djelu 
sud velikog brata koji očima skrivenih kamera sve vidi i sve čuje“. 
ovako Sanja vlaisavljević iz Sarajeva skenira tzv. „sarajevsko“, 
„anacionalno“, „Bakirovo“ ili kako već nazvati to novinarstvo.

ne treba previše trošiti vrijeme na nepotrebne elaboracije 
kada su u pitanju mediji. Treba se okrenuti suštini a ne posljedicama. 
Suština vezana za medije su „gospodari“ ili moćnici medija a ne 
sami javni mediji. ne postoje nezavisni mediji. Svi su javni mediji 
kao sredstva masovnog komuniciranja zavisni od svojih vlasnika.

„Gazde“ medija u komunizmu su bili „komiteti“ različitih 
nivoa, i njima su gospodarili partijski moćnici. 

nastankom višepartijskog sistema tu ulogu preuzima 
država odnosno vladajuća stranka koja formira vlast, i privatnici 
koji su vlasnici privatnih medija.

jasno je ko je vlasnik koga medija, a jasno je i da svaki me dij 
odgovara svome vlasniku. Rad medija je podređen interesu vlas
nika. ni jedan vlasnik medija neće tolerisati rad medija na njegovu 
štetu.

ne treba analizirati rad medija, već strukturu vlasnika me
dija i njihove ciljeve koje hoće da ostvare preko medija. 

„Sarajevsko, anacionalno, slobodno novinarstvo“, ne treba 
posebno analizirati, jer ono to ne zaslužuje, već njegove mentore, 
moćnike, pokrovitelje i njihove ciljeve. 
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Moćnici za čije interese rade sve dozvoljavaju i oni će to 
raditi sve dok to zadovoljava interese tih i takvih moćnika po čijim 
uputama i konceptu rade, s jasnim ciljem.

PRIMJER

Treba se prisjetiti bivše velike jugoslavije (SFRj) i tadašnjih 
javnih medija koji su bili uglavnom u vlasništvu republika. Kada su 
se republička komunistička rukovodstva „sukobila“, automatski 
je počeo i „rat“ između republičkih javnih medija. Radiotelevizija 
Srbije se medijski obračunavala sa Hrvatskom radiotelevizijom 
isto kao i Slobodan Milošević i Stipe Šuvar a kasnije Franjo Tuđ
man, međusobno. onaj direktor republičke radiotelevizije ili 
novine koji nije slijedio svoga republičkog partijskog šefa bio je 
vrlo brzo smijenjen.

Mi ćemo ipak citirati član 10 evropske konvencije o ljud
skim pravima:

„Svako ima pravo na slobodu izražavanja. To pravo 
obuhvata slobodu mišljenja i slobodu primanja i širenja informacija 
i ideja bez miješanja javne vlasti i bez obzira na granice... Kako 
ostvarivanje tih sloboda obuhvata dužnosti i odgovornosti, ono ne 
može biti podvrgnuto formalnostima, uslovima, ograničenjima ili 
kaznama propisanim zakonom, koji su u demokratskom društvu 
nužni radi interesa državne sigurnosti, teritorijalne cjelovitosti 
ili javnog reda i mira, radi sprečavanja nereda ili zločina, radi 
zaštite zdravlja i morala, radi zaštite ugleda ili prava drugih, radi 
sprečavanja odavanja povjerljivih informacija ili radi očuvanja 
autoriteta i nepristrasnosti sudske vlasti“. 
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„POuKA“

Filozof Ugo vlaisavljević kaže da, otkad je vildana Selimbe
gović postala urednicom „oslobođenja“, čitaoci ove novine gotovo 
svakodnevno bivaju poučavani o novinarstvu rivalske novine 
kao i štetnoj i zlokobnoj „avazovštini“. još jednom se potvrdila 
stara izreka da vam u Bosni ljudi mogu sve oprostiti, samo uspjeh 
ne. jer, riječ je o „avazu“, najprodavanijoj dnevnoj novini koja 
je stalna meta najružnijih opaski najuglednijih novinara daleko 
manje popularne novine „oslobođenje“.

iako se javno trse svojom objektivnošću i profesionalizmom, 
novinari „oslobođenja“, zaduženi za političke teme, gube svaki 
obzir i poštovanje kada treba pisati o novini koja je odavno osvojila 
domaće novinsko tržište. Upravo kada upućuju svoje otrovne 
opaske na račun „avazovštine“ prepune uvreda i insinuacija 
nespojivih s normama građanskog morala i profesionalnog novi
nar stva, ovi novinari pokazuju da im ništa od onoga što pripisuju 
svojim protivnicima nije strano.

Zato ova tamna strana njihovog novinarstva zaslužuje da 
bude na sličan način imenovana, pogotovo jer sadrži neskriven 
moment zavisti prema daleko uspješnijem rivalu. Radi se o 
nečuvenom novinarskom narcizmu, pa se njegova prava priroda 
može na najbolji način dokučiti samo u ogledalu: slike koje 
poturaju drugima ponajprije su njihovi vlastiti odrazi, piše Ugo 
vlaisavljević u nedkeljniku „Global“ i „avazu“ o komšijskoj 
novini, sarajevskom „oslobođenju“.

Budući da je era krajnje neprofesionalnog medijskog 
obračuna počela s novom urednicom, odavno sam već predložio 
da se o ovom fenomenu govori kao o „vildanovštini“. Dobar razlog 
za ovakvu parafrazu otrcane etikete leži i u tome što bi se time 
barem donekle pokrio i fenomen „danovštine“, a to je ona forma 
prljave kampanje koju takođe vodi sarajevski magazin „Dani“ 
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protiv „avaza“ (a urednica „oslobođenja“ upravo je tamo imala 
priliku usvojiti načela svoje uredničke politike, iako ih je, možda, 
dotjerala „a la Wild“).

Kod vildanovštine se radi o pretenziji na profesionalnost, 
a ona se pokušava afirmisati uprkos stanju na tržištu. ako tržište 
odlučuje o vrijednosti nekog produkta, pa i novina, onda su „avaz“ 
bolje novine od „oslobođenja“. niko ne tjera čitaoce na takvu vrstu 
„dnevnog plebiscita“ u kojem se oni opredjeljuju za jedne novine 
nauštrb drugih. Kolektivna volja kupca ovdje presuđuje, i to već 
godinama, iako se ona u načelu svaki dan može promijeniti. ova 
volja u svom spontanom tržišnom izjašnjavanju, pogotovo kada 
ima ovako impresivne dimenzije, nedvosmisleno se pokazuje 
i kao politička volja u tipično lokalnom etničkom ključu. Dvoje 
novina takmiče se oko bošnjačkog čitalačkog kruga. 

Kao da je riječ o dvije nacionalne partije. Upravo u toj 
činjenici i leži najveći poraz „oslobođenja“, koji nije bez analogije 
s izgubljenom pozicijom SDpa: u poslijeratnom periodu je izgub
lje na podrška druge dvije nacije. a onda je unutarnacionalna 
konkurencija postala nemilosrdna i kod gubitnika svedena na 
borbu za preživljavanje. Sudbina je bliskost „oslobođenja“ i 
SDpa: obje institucije kao stubovi nekadašnjeg poretka su iz faze 
ideološkog monopola morale prijeći u liberalni poredak tržišta. i 
obje su taj prelazak doživjele kao okrutnost sudbine. i obje su u toj 
zlobnoj kobi pokušale umaći svojom jedva vidljivom preobrazbom 
od višenacionalne ka jednonacionalnoj kompaniji. 

Kao što je SDp svoju bitku na političkoj sceni čitave zemlje 
izgubio onog časa kad mu je najveći rival postala SDa, tako je i 
„oslobođenje“ unaprijed moglo očekivati sudbinu malotiražnog 
provincijalnog glasila čim je njegov najveći rival postao „avaz“, 
skrojen i zamišljen kao glasilo Bošnjaka.

Bilo bi zanimljivo danas se osvrnuti i uz malo arheološkog 
napora vidjeti kada je nekadašnje glasilo SSRna prešlo na uski 
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kolosijek i pokušalo novom političkom i tržišnom strategijom, 
između ostalog, redovnim objavljivanjem reisovih hutbi i kolumni 
uglednih bošnjačkih intelektualaca, deklarisanih nacionalista, 
povećati svoj tiraž. Tako bi se pokazalo da je vildanovština 
samo krajnji ishod dugoročne uređivačke politike, kaže Ugo 
vlaisavljević, komentarišući „vildanovštinu“.

praktično, jedini način da dovedete u pitanje kriterijum 
bolje prođe na tržištu kada vam on nikako ne odgovara, jeste da 
omalovažite moć shvatanja ili ukus mase. To je opet ono što zajedno 
čine i spomenuta novina i spomenuta partija. i jedna i druga 
pokušavaju da održe monopol ispravnog ideološkog gledišta, koji 
počinje i završava s uvjerenjem da narodu nije ni trebalo dati da 
bira, jer je izabrao nacionaliste i nacionalističke novine. Kao i svaki 
monopol, i ovaj monopol brani se posve sputanom ili ukočenom 
slobodom.

Dovoljno je pogledati spektar ideoloških razlika koje je 
moguće pronaći u „oslobođenju“ ili silnu borbu neistomišljenika 
u SDpu. ali ono o čemu ćete moći posvjedočiti jeste da su njihovi 
ideolozi veći nacionalisti od onih koje proglašavaju zadrtim 
nacionalistima i veći populisti od onih koje masa, na njihovu 
veliku žalost, slijedi.

ako se na najjasniji način odražava (kao u ogledalu) u svojoj 
netrpeljivosti prema svom najvećem konkurentu, vildanovštinu, 
onda ne treba posebno definisati. Dovoljno je preuzeti formulaciju 
njenog glavnog ideologa ivana lovrenovića: „beskrupulozno 
političarenje, kameleonsko služenje svim režimima (dodajmo: ali 
baš svim!), ogrešivanje o temeljne postulate žurnalističke profesije, 
a katkada bogme i najsurovije metode javnog linča“.

Ugo vlaisavljević prezentuje sliku novinarskih odnosa 
dvoje sarajevskih novina, „Dnevnog avaza“ i „oslobođenja“, ali i 
njihovih osnivača, političkih moćnika koji stoje iza njih. javni medij 
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je onakav kakvim ga učini vlasnik kojem služi. vlaisavljević samo 
to potvrđuje na primjeru dvoje sarajevskih, bošnjačkih novina.

SLAVO

prozvani predsjednik nadzornog odbora HT eronet, Slavo 
Kukić, odgovarajući medijskim prozivkama „Glasa Srpske“ iz Banje 
luke, svoj odgovor saopštava preko sarajevskog „oslobođenja“.

Kukić kaže: „FTv je kuća čiji novinari ne savijaju kičmu 
pred moćnicima, niti prezaju pred prijetnjama kako bi im mogla 
biti polomljena rebra. To je kuća koju zbog toga respektiraju svi – i 
oni koji je vole, ali i oni koji bi joj, kao Dodik i Čović, rado vidjeli 
smrskane zube. U prilog tome, uostalom, govore njezini rejtinzi, 
gledanosti njezinih programa, nagrade koje su, ona ali i veliki dio 
njezinih novinara i urednika, prethodnih deset godina pokupili. 
i zbog toga su se za FTv vezali najbolji – one koje Dodik i Čović 
preko ‘neformalne grupe’ pokušavaju zastrašiti, ali i drugi, Duška 
i vlado, aida i Damir, da ih ne nabrajam. ima ih na desetine, i to 
takvih. o takvima, hoću reći, druge RTv kuće – javni servisi, ali i 
komercijalne RTv mogu samo sanjati... 

Zna to Čović. a zna i njegov banjolučki pajtaš. i stoga im 
je dio zajedničkog plana, među inim, i uništenje federalne RTv. 
Kako? ideja im, očito, ne nedostaje. jedna od njih je javnosti 
prezentirana prethodnih dana. već sutra svjetlo dana može 
ugledati neka druga. ne sumnjam da bi i ona mogla biti vraški 
razorna. Baš kao i ova posljednja“, kaže Kukić.

ATACI

Slavo Kukić kaže da, „budući da na medije u Federaciji BiH 
ne mogu specijalno računati, Dodik i Čović okrenuli su se onima 
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iz drugoga bh entiteta. ambicije su im, ako je po posljednjih 
deset dana suditi, zaista ozbiljne. Gotovo pa megalomanske. ne 
zadovoljavaju se jarani time da koriste voždu odana piskarala, 
pokušavajući opravdati vlastite lopovluke. Dapače. ambicija je i 
uništiti medije koji se nađu na putu. Koji tu vrstu naloga dvojica 
‘veličanstvenih’ ignoriraju. i ne samo ignoriraju nego ih izvrgnu i 
javnom ruglu. i opet je na meti FTv. i to na dosad nepraktikovan 
način. na nju, naime, ne atakira više mostarskobanjolučki dvojac 
osobno nego ‘medijski psi’ u službi ‘laktaškog vožda’. 

primjer HTa i u vezi s tim može poslužiti kao dosta zoran. 
atak na HT je, još konkretnije iskorišten za kriminalizaciju svih, 
iole utjecajnih FTva. onih sa ‘60 minuta’ posebice. neformalna 
grupa je, tobože, u čak tri države podnijela kaznenu prijavu i protiv 
njih – Hadžiomerovića, jukića, Bećiragića... koji su, tako piše, 
dio HTove zločinačke organizacije jer su, zamislite, naručenim 
televizijskim prilozima, lansiranim preko Tv dnevnika i emisije 
‘60 minuta’, prikrivali stvarni kriminal u mostarskom Telekomu“, 
završava Kukić.

interesantno je da Slavo Kukić ne koristi svoju zakonsku 
mogućnost da demantuje eventualne netačnosti u „Glasu Srpske“ 
već se obraća preko sarajevskog „oslobođenja“. on vjerovatno 
razmišlja u stilu „što da se obraćam preko tuđeg medija kada imam 
vlastiti“. U „Glasu“ bi morao da odgovora na konkretna pitanja i 
da prihvati polemiku argumentima, a u „oslobođenju“ može da 
priča svoju već dobro poznatu priču koja mu odgovara. 

NEZAVISNOST 

jirži Dinstbir, češki senator i bivši izvjestilac Una za 
ljudska prava, kaže u intervjuu za banjolučke medije da je odluka 
Međunarodnog suda pravde u Hagu o priznanju Kosova „grubo 
kršenje međunarodnog prava“. Rezultati glasanja u osnovi su u 
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skladu sa stavovima vlada zemalja iz kojih dolaze sudije. Razlog bi 
mogla biti i višegodišnja propaganda. Glasanje za ovakvu odluku za 
njih je bilo još lakše, jer je neobavezujuće. Međutim, međunarodno 
pravo, u stvari, i ne zabranjuje proglašenje nezavisnosti. Bilo bi 
besmisleno zabranjivati tako nešto. Uz ovaj argument, čak i 
Banja luka ili predgrađe praga mogu proglasiti nezavisnost. a 
da ne govorimo o abhaziji, Kurdistanu ili Republici Srpskoj. Taj 
argument može iskoristiti svaki separatistički pokret u svijetu. Sud 
je izbjegao jedan od osnovnih zakonskih akata međunarodnog 
prava, Helsinški završni sporazum iz 1975. godine, koji zabranjuje 
promjenu granica bez sporazuma svih zainteresovanih strana. a 
taj princip je Sud ignorisao.

Dinstbir kaže da je ostanak oHRa složeno pitanje. Ukidanje 
protektorata bilo bi dobro. Međutim, evropljani strahuju da bi bez 
njihovog prisustva neriješena pitanja međunacionalnih zajednica 
mogla da eksplodiraju, te da BiH ne bi bila u stanju da se adekvatno 
suprotstavi djelovanju islamskih fundamentalista, koje finansira 
Bliski istok. 

pitanje je koliko je ovo postojeće stanje dalje održivo. neki 
vjeruju da je rješenje u raspadu – Srbi Srbiji, Hrvati Hrvatskoj, ali 
šta sa Bošnjacima? Mislim da je rješenje evropa, mada će trebati 
vremena za to.

Svaki medij, to je očigledno, poziva i traži analize, mišljenja 
i intervjue od ličnosti čiji glas im je „prijatno“ čuti. intervju 
ovakvog sadržaja sa ovako jasnim porukama gotovo je nemoguće 
pročitati u sarajevskim medijima. oni pozivaju sagovornike koji 
smatraju da je neophodno da oHR ostane, da treba nametati 
ustavne promjene i BiH napraviti funkcionalnom državom, što 
znači ukinuti entitetsko glasanje i priznati Kosovo.
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PRESuDA

niko od odgovornih iz HT Mostar nije se izjasnio o presudi 
Ustavnog suda BiH od 12. januara, po kojoj „HT Mostar“ mora 
da isplaćuje „Hercegovina osiguranju“ 1.278.000 KM glavnice 
duga, plus zakonsku zateznu kamatu, počevši od 1. januara 2002. 
godine.

Član nadzornog odbora „HT Mostar“ Dragan Kolobarić 
kaže da je presuda „plod“ jednostranog raskidanja ugovora HT 
Mostar o osiguranju imovine i lica sa „Hercegovina osiguranjem“, 
a u korist firme „euroherc“. U to vrijeme na čelu nadzornog odbora 
„HT Mostar“ je bio Slavo Kukić, a generalni direktor Stipe prlić. 
jednostrano je raskinut ugovor sa „Hercegovina osiguranjem“ bez 
poštivanja otkaznog roka od tri mjeseca.

Kolobarić dodaje da ta presuda navodno nikada nije stigla 
u HT Mostar i da niko nije znao da mu odgovori na pitanje da 
li HT Mostar od nje ima štete ili dobiti. „euroherc“ se navodno 
obavezao da će platiti taj spor ako bude izgubljen, vjerovatno 
zbog velike usluge koju je toj firmi napravio „HT Mostar“ 
jednostranim raskidom ugovora sa „Hercegovina osiguranjem“, 
kaže Kolobarić.

„KOMENTAR“

„papir sve podnosi“ pa i komentar u „oslobođenju“ 
dopisnice iz Banje luke Gordane Katane od 3. avgusta 2010. 
godine. Tačno mjesec dana prije početka izborne kampanje.

naslov je „Karadžić u izvedbi Dodika“ a sam komentar 
glasi:

Da li su meštri zaduženi za oblikovanje predizborne 
kampanje SnSDa postali neinventivni ili Milorad Dodik vjeruje 
da narod može dva puta „naložiti“ na istu priču, tek – ponovo 
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otvaranje teme o samostalnosti Republike Srpske – pokušava se 
prodati kao pitanje svih izbornih pitanja.

U intervjuu za Srnu, Dodik, na krilima mišljenja Međuna
rodnog suda pravde o nezavisnosti Kosova, opet razvija teoriju 
o Republici Srpskoj kao nezavisnoj državi. Stav MSpa u Hagu, 
čini se, daleko je više zaokupio premijera manjeg bh entiteta 
negoli srbijanske dužnosnike. istina, osjećanja su kod Dodika 
podijeljena: s jedne strane, stavu MSpa ne treba pridavati pre
velik značaj i smatrati ga konačnom potvrdom da je Kosovo ne
povratno izgubljeno, jer se tako Srbiji stavlja so na živu ranu, no 
s druge strane to, procjenjuje srpska javnost s ove strane Drine, 
širom otvara vrata Republici Srpskoj da konačno ostvari cilj 
Radovana Karadžića započet devedesetih godina prošlog vijeka – 
srpska država na tlu BiH. Kako su pragmatične potrebe kampanje 
prevagnule nad ljubavlju ka matici, Dodiku je stav MSpa poslužio 
da u novoj formi razvije priču o samostalnosti Republike Srpske 
i pribavi naklonost puka koji još razmišlja ne stomakom i glavom 
nego emocijama.

ovaj put i to je kreativna izmjena, nezavisnost Dodik kani, 
umjesto hitnim referendumom, dobiti čekanjem da Bošnjaci, 
Hrvati i međunarodna zajednica obesmisle Dejtonski sporazum do 
granice upitnosti razloga njegovog postojanja. U međuvremenu, 
Republika Srpska treba „voditi politiku distance prema BiH i 
zagovarati razgovore o mirnom razdruživanju“. one koji se 
protive toj mogućnosti, Dodik uvjerava da ne treba da se boje, „jer 
niko nakon nezavisnosti Republike Srpske neće izgraditi kineski 
zid ka ostatku BiH“.

Dakle, u istupu premijera Republike Srpske nije ništa novo 
u odnosu na kampanju 2006. godine. jednako nisu novosti ni 
odgovori opozicije u RS na Dodikove izjave.

Na kraju dugog komentara Katana zaključuje:
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na nagomilane ekonomskosocijalne probleme nema 
odgovor ni aktuelna vlast koja vadi posljednji novac kako bi do 
oktobra sačuvala socijalni mir. a za samo četiri i po godine vladanja 
SnSD je raskrčmio sav novac dobijen od privatizacije Telekoma, 
sredstva od drugih privatizacija, novac od sukcesije, kao i onaj 
koji se svake godine ubire od pDva. osim zgrade vlade RS, za 
koju građani još plaćaju kredit premijerovom bliskom prijatelju 
Slobodanu Stankoviću, i nešto zakrpljenih i osvijetljenih lokalnih 
cesta, taj novac završio je putem navodnih razvojnih programa 
iRBa u rukama grupe ljudi u vlasti i oko vlasti, pa i mlađahnog 
plantažera i Dodikovog sina, koji je ipak težak seoski život odlučio 
zamijeniti studijem u americi. 

a građanima je ostalo da umjesto vožnje autoputevima, 
austrijskoj kompaniji „Štrabak“ izbroje na ime neobavljenog 
posla 200 miliona evra, platiće ti građani i ČeZu za neuspješnu 
privatizaciju Te Gacko, Hercegovci će sletjeti na virtuelni aerodrom 
u Trebinju, borci i invalidi uzalud će pisati žalbe i dokazivati kako 
su im nezakonito skresane i onako niske invalidnine i borački 
dodaci, završava Gordana Katana svoj komentar o stanju u 
Republici Srpskoj.

nepotrebno je bilo šta dodati ovom tekstu, za koji se ne 
može reći ni da je novinarski, niti profesionalan a pogotovo da 
je komentar kao najsloženiji oblik novinarskog izražavanja. 
ova „pisanija“ je tipičan i karakterističan izdanak sarajevskog 
čaršijskog novinarstva. Kada god treba okvalifikovati ovakav 
jezik i vokabular uvijek se dolazi u situaciju da nešto tako nisko 
čovjek ne zna kako da nazove a da se sam ne „uprlja“. To je jezik 
ulice, jezik čaršije, koja mrzi, omalovažava i ponižava. To je tzv. 
antinacionalno, slobodno i nezavisno sarajevsko novinarstvo po 
želji njihovih moćnika.
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SKRETANJA

Bakir Hadžiomerović skreće pažnju javnosti s nečasnih 
radnji vezanih za eronet, napadajući između ostalih agenciju „alfa 
sekjuriti“. iz ove agencije odbacili su sve insinuacije iznesene na 
njihov račun u emisiji „60 minuta“. 

Rafi Gregorijan je više puta u proteklom periodu prozivao 
ovu agenciju, označivši je kao privatnu pretorijansku gardu 
Milorada Dodika, a spočitavala im se i veza s mrežom podrške 
odbjeglom generalu Ratku Mladiću. 

Bakir Hadžiomerović ponovo imputira vezu „alfa sekjuriti“ 
s nekim ljudima i radnjama koje su daleko od istine. ne postoji ni 
jedna činjenica koja bi potkrijepila te izjave i očigledno je da je sve 
kao i do sada smišljeno i u cilju propagande protiv svega što je iz 
Republike Srpske. 

Hadžiomerović ponovo plasira svoje lažne teme i tvrdnje i 
tako pokušava skrenuti pažnju sa svojih nečasnih radnji vezanih 
za Eronet. 

OPROŠTAJ

Rafi Gregorijan, prvi zamjenik visokog predstavnika u 
BiH i supervizor za Brčko Distrikt, idejni je tvorac i autor emisije 
„60 minuta“ RTv FBiH. U ponedjeljak, 2. avgusta 2010. godine, 
emitovano je vanredno izdanje ove emisije, posvećene njemu i 
nje govom odlasku iz BiH, rekao je savjetnik premijera RS pero 
Simić. 

prikazivanje ove emisije bilo je zakazano za septembar, ali je 
vanredno emitovano sada. Cijela emisija bila je posvećena čovjeku 
koji je uglavnom proizvodio sukobe. Sve ovo govori ono što smo 
već znali, a to je da je Gregorijan idejni tvorac i autor emisije i svega 
što je prikazivano u „60 minuta“ urednika Bakira Hadžiomerovića, 
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tvrdi Simić i dodaje da će Hadžiomerović vjerovatno sada pokušati 
da nađe nekoga drugoga iz međunarodne zajednice koji će biti na 
Gregorijanovom mjestu.

vjerovatno će od Gregorijana tražiti da mu nekoga preporuči 
ili da izlobira nekog novog, kako bi mogli nastaviti dalje da rade 
po starom i već oprobanom receptu. Sada ostaje da vidimo kako će 
se Hadžiomerović ponašati, s obzirom na to da odlazi Gregorijan 
koji je bio „alfa i omega“ emisije „60 minuta“, naglasio je Simić, te 
dodao da će odlazak američkog diplomate vjerovatno biti trauma 
za Hadžiomerovića, ali i za neke lidere.

politički analitičar Gostimir popović kaže da je Gregorijan 
imao veliki uticaj na sredstva javnog informisanja, posebno u FBiH. 
vanredno izdanje „60 minuta“ u ovoj programskoj šemi možemo 
okarakterisati kao emisiju u čast Gregorijana, ali s velikom tugom, 
jer nije uspio da uradi ono što mu je bio zadatak, a zadatak mu je 
bio da, kada on bude odlazio odavde, ne postoji Republika Srpska, 
naglašava popović.

Slobodan nagradić kaže da ova emisija, koja je bila 
posvećena Gregorijanu, dovoljno govori o tome na čijoj je strani 
on bio svih ovih godina koje je proveo u BiH. Sve ovo govori da 
se Gregorijanu putem ove emisije dio federalnog establišmenta 
nastoji zahvaliti. Međutim, predosjećam da njegov odlazak neće 
biti definitivni rastanak s BiH i miješanjem u politička dešavanja, 
kazao je nagradić.

izvršni sekretar SnSDa Rajko vasić kaže da je sada, nakon 
oproštajnog intervjua Gregorijana, postalo jasno da su favoriti 
međunarodnih zakulisnih faktora predsjednik pDpa Mladen 
ivanić i Dpa Dragan Čavić. 

vasić kaže da je ovaj intervju otkrio kako se manipuliše 
opozicijom u Republici Srpskoj i naglasio da je SDS iskorišćen samo 
kao glasački potencijal koji bi trebalo da obavi posao za ivanića i 
njegovo mjesto u predsjedništvu BiH. vasić smatra da će se nakon 
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otkrivanja karata, struktura i članstvo u SDSu vjerovatno zapitati 
zašto gube vrijeme s dvojcem ivanić – Čavić.

SDP–ERONET

U Gordijevom čvoru kriminala nije baš lako raspetljati koje 
političke stranke kontrolišu HT Mostar, ali je jasno da je to velikim 
dijelom SDp BiH, preko Slave Kukića, kao i to da se novcem 
HTa, finansira HDZ 1990 i Hrvatska stranka prava, kaže Mate 
Franjičević, predsjednik Kluba HDZ BiH u parlamentu FBiH.

ovo preduzeće je dobrim dijelom pod posrednom kontrolom 
SDpa, jer je činjenica da je Slavo Kukić, koji je bio predsjednik 
nadzornog odbora HTa, u političkom savjetu SDpa i vrlo blizak 
Zlatku lagumdžiji. Kukić je i danas siva eminencija HTa i mentor 
direktoru Stipi prliću. S druge strane, na poslovanje HTa uticaja 
imaju i stranke s hrvatskim predznakom, u prvom redu HDZ 1990 
i HSp, koje su sponzorisane i finansirane iz sredstava HTa, kaže 
Franičević.

VLASNICI

jedan od vlasnika Tv1, koja počinje sa radom pred početak 
izborne kampanje, jeste emir Krečo, bogati privatnik iz Mostara, 
koji živi u Rusiji. posvađao se navodno sa drugim suvlasnikom 
ove medijske kuće, Safetom oručevićem, koji pokreće svoju 
komercijalnu televiziju K1, tokom septembra mjeseca. 

Kečo je prije nekoliko godina investirao veliki novac u 
televizijsku opremu i moderan studio kroz produkcijsku kuću 
„Solid State production“. Upravo je ta oprema trebalo da služi kao 
osnova za razvoj Tv1, dok drugi dio opreme dolazi iz oručevićeve 
RTv Mostar, koja se po planu utapa u Tv1. 
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Sjedište nove Tv1 je u vili park na Čengić vili u Sarajevu, 
a već je izvjesno da će politička orijentacija ove televizije biti 
naklonjena Stranci za BiH Harisa Silajdžića, čiji je Safet oručević 
blizak prijatelj. Svoj prelazak na ovu televiziju potvrdio je još 
ranije Senad Hadžifejzović i urednik magazina „BH Dani“ Senad 
pećanin.

oRUČević

Safet oručević vlasnik je, pored dijela Tv1, i firme „Biz 
media“ Mostar, koja je vlasnik RTv Mostar, portala biznis.ba i 
energetika.ba, a prema neprovjerenim informacijama stoji iza 
portala svevijesti.ba.

nekada prisan prijatelj izetbegovića, sada je odani 
čovjek Harisa Silajdžića. oručević je u ratu i poslije njega bio 
gradonačelnik bošnjačkog dijela Mostara i apsolutni gospodar tog 
dijela grada. „Slobodna Bosna“ pisala je ranije da je oručević bio 
sitan kriminalac sredinom sedamdesetih, da je imao svoju bandu 
i harao Mostarom.

pljačkali su stanove, krali nakit, skupocjene goblene, slike i 
novac. Sa oručevićem je u tadašnjim pohodima harala i pljačkala 
i izvjesna Mostarka Maja Zvonić, koja je današnja supruga Harisa 
Silajdžića. Maja Zvonić Silajdžić danas kao supruga Silajdžića živi 
u luksuznoj vili u istanbulu, pisala je „Slobodna Bosna“.

TUŽBa

Menadžment Radiotelevizije RS tužio je javne servise 
BiH i FBiH i zahtijeva da mu isplate oko 5,5 miliona KM zbog 
nezakonite podjele marketinških prihoda. U tužbi koju je RT RS 
u julu podnijela protiv BHRT i FTv, navodi se da traže i isplatu 
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zateznih kamata za posljednje četiri godine. Kako se navodi u 
tužbi, nije ispoštovan član 23 Zakona o o javnom RTv sistemu 
BiH po kojem se prihodi od marketinga uplaćuju na zajednički 
račun, a dijele se tako da 50 odsto pripadne BHRTu a po 25 odsto 
RTRSu i RTv FBiH.

Marija putica, predsjedavajući Uo BHRT, kazala je da je 
„veseli“ što je menadžment RTRSa konačno podnio tužbu. „To je 
jedini način da se odnosi među emiterima raščiste. Kamo sreće da 
su te tužbe podnesene ranije. Mi smo apelovali na menadžment da 
se to tako riješi, jer nije bilo drugog načina. Zakon se ne primjenjuje 
i ignoriše se član 23. imamo informacije da je RTRS jedini emiter 
koji je prvog mjeseca po donošenju zakona uplatio oko 30.000 KM 
po osnovu marketinga, ali to nikad nisu učinila druga dva emitera 
i tako je ostalo do danas“, kazala je putica.

putica tvrdi da se neće dodatno zakomplikovati odnosi 
među javnim emiterima, jer se problemi moraju rješavati a ne 
zataškavati.

apsurd je da se jedini spas vidi u sudskom procesu. Kad 
god sud nešto rješava, znači da mnogo toga ne funkcioniše i da se 
ne poštuje zakon. jedino opravdanje je u narodnoj izreci koja kaže 
„i sud je za ljude“, u ovom slučaju za javne emitere. ešdaunova 
„navratnanos“ formirana BiH televizija i javni emiteri očigledno 
su problem od samog nastanka. nesklad nije samo u programu 
već i u novčanim sredstvima, koja su respektabilna.

PRAVO

Delegat hrvatskog naroda u Domu naroda parlamenta 
BiH, ivo Miro jović, upozorava da je FTv podređena interesima 
Bošnjaka i njihovih političkih partija i da je zbog toga neophodno 
formirati kanal na hrvatskom jeziku. on je ocijenio da bi suveren i 
konstitutivan narod, kao što su Hrvati, morao „uživati“ sva prava 
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radi zaštite tradicije, njegovanja kulture i jezika. Međutim, to je 
Hrvatima u BiH zabranjeno. Simptomatično je da, osim Bošnjaka, 
jedan broj međunarodnih predstavnika učestvuje u kampanji 
zatiranja hrvatskog imena, rekao je jović.

jović smatra da su Hrvati apsolutno u podređenom položaju 
kada je riječ o medijskom prostoru BiH, jer Bošnjaci kontrolišu FTv 
i u velikom dijelu BHRT, a Srbi imaju Radioteleviziju Republike 
Srpske. on smatra da su posljednja dešavanja na FTvu jasno 
pokazala da SDp BiH ima veliki uticaj na njen rad, napomenuvši 
da i revizorski izvještaji o poslovanju pokazuju u kakvom je stanju 
ta medijska kuća.

Komentarišući izjave poglavara islamske vjerske zajednice 
u BiH Mustafe Cerića da ne razumije jezik kojim se govori na 
FTvu, jović je rekao to nije ništa neobično, jer Cerić „mnogo toga 
ne razumije i neće da razumije u BiH“. 

Delegat u Domu naroda Parlamenta FBiH Lidija Bradara 
istakla je da hrvatski narod u BiH već duži niz godina nastoji da 
obezbijedi kanal na maternjem jeziku. prema njenim riječima, 
pokušaj voditelja FTva da „ubace“ pokoju hrvatsku riječ ne znači 
da zastupaju interese Hrvata u BiH.

Govoreći o poslovanju FTva, Bradara je rekla da je na 
granici zakonitosti, što pokazuje i posljednji izvještaj revizora.

FEJSBuK

Savremene informatičke tehnologije svakim danom sve 
više zaživljavaju u „praksi“ tako da se s pravom može reći da, 
pored novina, radija i televizije, internet postaje novi medij ili 
novo komunikacijsko sredstvo. U predvečerje izborne kampanje 
spremaju se sva sredstva, pa i ovo.

većina stranaka iz Republike Srpske svoju kampanju 
promovisaće na internetu preko sajtova i popularnih društvenih 
mreža „Fejsbuk“ i „Tviter“. 
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Čak 105 „Fejsbuk“ profila, a isto toliko grupa na ovoj mreži, 
povezano je sa imenom Milorada Dodika. na „Fejsbuku“ su i četiri 
lična Dodikova profila. oko 2000 stranica na „Fejsbuku“ nosi ime 
SnSD, a samo grupa „omladina SnSD“ ima više od 1200 članova. 
Kreatori i autori profila su najčešće opštinski odbori stranke. Član 
predsjedništva BiH nebojša Radmanovićima ima dva profila i po 
sadržajima se vidi da je profil kreacija simpatizera stranke SnSD, 
odnosno da se Radmanović nigdje direktno ne obraća prijateljima 
i fanovima na „Fejsbuku“. Sadržaji na pojedinim stranicama se ne 
ažuriraju redovno, dok su na nekima vijesti i informacije u vezi sa 
SnSDom redovne, vidljivo je na stranicama. 

i pDp je veoma aktivan na „Fejsbuku“, a ima i posebne 
stranice za pojedine opštinske odbore. potpredsjednik stranke 
Branislav Borenović kaže da je taj vid komunikacije sa 
simpatizerima stranke normalan u današnje vrijeme kada je 
informatizacija društva dostigla visok nivo. on ističe da ima svoj 
profil a da stranice stranke kreiraju mladi članovi i da ih redovno 
ažuriraju, i dodaje da na „Fejsbuku“ ima 344 prijatelja, među 
kojima su uglavnom političari ali i urednici i novinari medija u 
Republici Srpskoj.

pDp ima „Fejsbuk“ profile za opštinske odbore Bijeljina i 
kantona Sarajevo, koji nisu mnogo aktivni i na kojima su posljednje 
novosti postavljene u martu 2010. godine. 

Za Mladena ivanića vezuju se po tri stranice i profila 
na „Fejsbuku“ i ne ažuriraju se redovno, pa je tako posljednje 
obavještenje stavljeno 2. avgusta 2010. na njegovoj stranici se 
promoviše koalicija „Zajedno za Srpsku“ i kandidat ognjen Tadić. 
Uz ime Tadića se vežu mnogobrojne grupe na „Fejsbuku“. Stranica 
pod imenom „ognjen Tadić i koalicija Zajedno za Srpsku“ ima 
642 simpatizera i navodi sve aktivnosti koje se odvijaju unutar 
koalicije, prenosi intervjue članova koalicije, političke priče iz 
novina i sa portala.
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profile Socijalističke partije RS programiraju opštinski 
odbori Rogatica, Gacko, Bratunac, Šipovo i Šekovići i imaju 
ukupno 150 članova i simpatizera. 

jedna stranica na ovoj mreži posvećena je SzDS Dragana 
Kalinića i ima 166 prijatelja. 

predsjedavajuća Doma naroda BiH Dušanka Majkić 
potvrdila je da nema profil na „Fejsbuku“, a pod njenim imenom 
pojavljuju se dva lažna profila i oba su neaktivna. 

Kada se na „Fejsbuku“ ukuca ime Sulejmana Tihića, 
pojavljuje se devet stranica i 33 profila, a ni jedan autentično ne 
dokazuje da je lično Tihićev. 

Kandidat HDZ BiH za člana predsjedništva BiH Borjana 
Krišto kaže da su „Fejsbuk“ i „Tviter“ dio njene kampanje. „Kada 
sam sa svojim timom odlučila da kreiram svoje profile, smatrala 
sam da je to najbolji kanal za komunikaciju s mladima, a mladi su 
dio mog biračkog tijela i mislim da mogu biti njihov kandidat“, 
kaže Krišto.

pored „Fejsbuka“, većina stranaka ima oficijelne veb stra
nice gdje redovno ažuriraju podatke, a pojedini političari imaju 
i vlastite sajtove. To su Željko Komšić, Haris Silajdžić i Martin 
Raguž. 

„Glavni razlog zbog kojeg sam pokrenuo vlastitu veb strani cu 
je brzina komunikacije i interakcija sa biračima. efekti su izvanredni 
jer dobijam reakcije iz cijelog svijeta“, kaže kandidat koalicije HDZ 
1990 i HSpa za člana predsjedništva BiH Martin Raguž.

SAJTOVI

političke partije u BiH, osim na mnogobrojnim mitinzima 
i tribinama, uveliko vode izbornu kampanju i preko interneta. 
Međutim, dok jedni obavještavaju birače o redovnim aktivnostima 
članova i rukovodstva stranke, drugi ovaj vid komunikacije 
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koriste da „oblate“ protivničke kandidate i stranke, pa čak i najviše 
zvaničnike susjednih država.

na zvaničnoj internet prezentaciji SnSDa redovno se 
objavljuju vijesti i izvještaji o održanim skupovima i izbornim 
tribinama u Republici Srpskoj. Tako građani mogu da vide tekstove 
o tome gdje su održane tribine, ko su bili učesnici i o čemu je sve 
bilo riječi, te fotografije sa skupova.

S druge strane, na zvaničnoj internet prezentaciji SRS RS 
mogu se naći brojni nepristojni i uvredljivi sadržaji. posljednji 
primjer je tekst o otvaranju mosta u Sremskoj Rači. 

Tako stoji: poznati košarkaškonavijački par Dodik – Tadić 
sutra će otvoriti most na Rači, mada isti tamo već odvajkada stoji. 
počela je, dakle, još jedna predizborna sezona „otvaranja“ svega i 
svačega, praćena i otvaranjem pivskih boca, novčanika i lova na 
biračke glasove. Za očekivati je da svemoćni i svemogući SnSD 
na kraju uspije čak i da „otvori Smederevo“, a što je bio vjekovni i 
pjesmom opjevani problem, navodi se u tekstu na sajtu SRS RS.

na sajtu SDSa objavljuju se izvještaji sa izbornih skupova, 
ali se i ova stranka u značajnoj mjeri bavi konkurencijom, 
objavljujući tekst o imovinskom stanju kandidata SnSDa za 
predsjednika Republike Srpske i nosioca liste za parlament BiH 
Milorada Dodika i nikole Špirića. Zanimljivo je da na sajtu SDSa 
nije objavljen imovinski karton ni jednog njihovog kandidata.

Kandidat SnSDa za poslanika u nS RS nikola Baštinac 
rekao je da opozicija nema jasno definisan politički program i da 
se zato bavi SnSDom. Stavovi opozicije su klimavi i mijenjaju 
se svaki dan, jer ih formiraju kontra SnSDu, o čemu ima dosta 
primjera. To je potvrda nedostatka politike i SnSD ne obraća 
pažnju na njih. imamo svoju politiku i svoj put, a oni neka rade što 
hoće, naglasio je Baštinac. 
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PRIMJENA

prvi put otkako se u BiH provode izbori, političke stranke 
odlučile su se na masovniju upotrebu interneta kao pogodnog 
medija za približavanje mlađoj populaciji. očigledno je da su i 
stranke shvatile kako tradicionalno apolitičnu populaciju, koja ne 
čita novine i ne prati informativne emisije na televiziji, zaintere
sovati za svoj politički program i animirati za izlazak na birališta. 

Modernizacija veb portala, korišćenje društvenih mreža za 
prezentovanje svojih aktivnosti i otvaranje internetske komuni
kacije s biračima, potezi su na koje su se odlučile skoro sve vodeće 
stranke u BiH. više od 80.000 mladih ove će godine prvi put imati 
biračko pravo i njihovi glasovi mogli bi umnogome uticati na 
izborne rezultate. 

Međutim, usprkos uloženom trudu ispostavilo se da 
internetski pristup biračkom tijelu i nije iskorišćen na najbolji način, 
kao što je to urađeno na posljednjim predsjedničkim izborima u 
SaDu. Smatra se, naime, da je Barak obama pobijedio upravo 
zato što je tokom izborne kampanje koristio internet.

internet izdanja kao sredstvo masovnog komuniciranja su 
svakim danom sve prisutnija kod građana Republike Srpske, BiH i 
regiona. njihova uloga će u budućnosti biti sve veća i to je sigurno 
novi medij čiji će razvoj ubrzano rasti. 

pavelić

Među milionima ljudi iz cijelog svijeta, profil na najpopular
nijoj društvenoj mreži „Fejsbuk“ napravljeni su i za neke od 
najmračnijih likova iz novije istorije balkanskih naroda. Među njima 
je i profil poglavnika zloglasne nezavisne Države Hrvatske ante 
pavelića, koji je za kratko vrijeme uspio da sakupi impozantan broj 
„prijatelja“ i poštovalaca svog lika i djela. ovaj broj svakodnevno 
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se uvećava, a na profilu pavelića zahtjev je podnijelo više od 1064 
osobe. Tačnije, pavelića posebno poštuju mladi, prvenstveno iz 
BiH i Hrvatske. pavelićevi „prijatelji“ na Fejsbuku su Mladež HDZ 
livno i HSp Busovača, „Hrvatski ratnik“, 2Hrvatski domoljub“, 
„Hrvatski anđeo“, „Hrvatski nacionalni front“, „pag“ i drugi.

Uz podatke iz biografije pavelića, koji je rođen u Bradini, 
kod Konjica, na profilu su objavljeni videomaterijali pod nazivom 
„Dva velikana: jure Francetić i Rafael Boban, „Crna legija – 
1943“, fotografije ante pavelića i drugi sadržaji. Tu su i ustaški 
hitovi „jasenovac i Gradiška stara“ kao i „idemo do Drine“. na 
profilu je na desetine uvredljivih poruka, a više od hiljadu ljudi je 
konstatovalo da im se sviđa ova stranica. 

pavelić ima i drugi profil ali namijenjen samo za prijatelje. 
oni koji to nisu mogu vidjeti samo sliku profila, na kojoj su dvojica 
pripadnika ustaškog pokreta sa puškama, izvučenim noževima i 
zastavom nDH, odnosno šahovnicom s dva bijela polja u gornjim 
uglovima. iznad zastave stoji veliki natpis Hrvati HercegBosne. 
Zapravo, radi se o originalnoj slici, odnosno pozivu, s obzirom na 
to da ispod slike stoji natpis „veliki vođa adolf Hitler i poglavnik 
ante pavelić pozivaju vas na odbranu vaših ognjišta, uvrstite se u 
redove dobrovoljačkih hrvatskih SS postrojbi“.

SUĐenje 

novinar magazina „60 minuta“ Damir Kaletović u „Dnev
nom avazu“ 28. avgusta 2010. govori o sudskom sporu u kojem je 
optužen od strane bivšeg ombudsmana vitomira popovića zbog 
„neovlašćenog snimanja“.

„Bizarna je činjenica da sam se, umjesto vitomira popovića 
koji mi je prijetio smrću, na optuženičkoj klupi našao ja, kojem je 
prijetnja upućena. To govori da se morala pojaviti jedna anonimna 
tužiteljica okružnog tužilaštva Banja luka, Tanja Mrđa, koja 
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je dvije i po godine vodila istragu, očito po zadatku i naredbi s 
vrha. Također činjenica je da je njenu optužnicu potvrdio sudija 
okružnog suda u Banjoj luci Spasen Keleman puno govori“, 
kaže Damir Kaletović „avazu“. naime, Keleman je anoniman 
u ozbiljnim sudskim, ali dobro kotira u SnSD krugovima. To je 
sudija koji je 2005. godine oslobodio Milorada Dodika. ostala 
je upečatljiva slika da se nakon, što je donio presudu, izljubio s 
Dodikom. Sve ovo govori da iza optužnice i suđenja stoji Dodikov 
režim.

Kaletović kaže da „suđenje nije ugodno, ali ovo suđenje 
i optužnicu ne doživljavam kao optužnicu protiv samo mene. 
ovo je nastavak razračunavanja Dodikovog režima sa FTv
om i magazinom ‘60 minuta’. Mi do ovog trenutka imamo 17 
Dodikovih tužbi za klevetu. Tri smo već dobili i Dodik mora 
da plati 20.000 KM. ovoga puta je režim otišao i korak dalje, te 
kompletan pravosudni sistem upregnuo u obračun sa nama. Zbog 
toga je ovo ujedno i optužnica protiv kompletnog pravosudnog 
sistema i pravne države.“

Kaletović poručuje da ovaj slučaj ni njega ni ekipu „60 
minuta“ neće zaustaviti u raskrinkavanju mafijaške hobotnice. već 
ima dosta materijala za novu sezonu, koja će početi nakon izbora. 
Što se tiče glavne priče iz prošle sezone, ranije neobjavljenim 
snimcima ratnog zločinca Ratka Mladića i njegovim friziranim 
dnevnicima, koje smo objavljivali i raskrinkavali istovremeno sa 
„avazom“, tu je priča ispričana. jedino novo što bi moglo biti 
zanimljivo jeste Mladićevo hapšenje, kaže Kaletović.

nećemo mnogo komentarisati klasični govor obmane, ali je 
očigledno da se emisije „60 minuta“ najavljuju kao latinoameričke 
sapunice ili kao serijal „velikog brata“. To je potvrda novinarstva 
čija je osnova govor mržnje.
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TV LuDILO

„nezavisnim novinama“ je krajem avgusta 2010. godine 
stigla poruka od neseta iz Tuzle, nakon emisije „odgovorite 
ljudima“ emitovane veče prije toga na Federalnoj televiziji. 
neset piše: „vidim da vas medije stalno prozivaju i kompletno 
rukovodstvo Republike Srpske satanizuju. osjećam se posramljeno 
poslije svake informativne emisije na FTv. oni ne napadaju samo 
Dodika i srpski narod, već oni prevashodno takvom politikom 
prikrivaju vlastite lopovluke i svojim manipulacijama se rugaju 
građanima Federacije, misleći da im je mozak veličine kokošjeg 
jajeta, odnosno da su građani, gledaoci budale“.

Malo je reći da je emisija koju je to veče uredio i vodio vlado 
Marić bila sramotna, degutantna i neprofesionalna, već je, kako 
reče čitalac iz Tuzle, vrijeđala zdrav razum gledalaca, piše u svojoj 
kolumni u „nezavisnim“ 1. septembra 2010. Dragan jerinić. 

pomenuta emisija je pokušala da govori o početku suđenja 
u banjolučkom osnovnom sudu novinaru Damiru Kaletoviću po 
privatnoj tužbi koju je protiv njega podigao vitomir popović, bivši 
ombudsman BiH, nakon što je Kaletović tajno snimao popovića 
kako mu ovaj prijeti da je zaslužio „metak u čelo“.

Sudski postupak protiv novinara Kaletovića nema baš 
nikakvog smisla, kao ni prijetnja koju je popović izrekao i koju su, 
koliko se sjećam, tada osudile gotovo sve redakcije i novinarska 
udruženja. ne znam zašto Kaletović nije privatno tužio popovića 
zbog nje, kao i ovaj njega zbog snimanja. Ko će u stvari to znati? 

napraviti od tog procesa cijelu predstavu u kojoj voditelj 
i dio gostiju u sarajevskom studiju nose majicu s natpisom „Smrt 
fašizmu, sloboda medijima“, te navoditi da se tu radi o obračunu 
fašističkog režima prvo s FTvom, a samim tim i državom, mogu 
samo ljudi zaslijepljeni mržnjom prema svemu što nosi predznak 
Republika Srpska i svima koji žive u ovom entitetu.
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jerinić kaže da je poruka emisije jasna. Republika Srpska 
i njena zločinačka i kriminalna vlast moraju nestati... Sredstva, 
vrijeme i rječnik se ne biraju. Sve je dopušteno.

novinari u Republici Srpskoj su po tim federalnim 
standardima Dodikovi sitni plaćenici, niža, smrdljiva vrsta u 
odnosu na slobodnjake iz Sarajeva koji su genetski, što znači 
rođenjem određeni da budu profesionalci. 

o Damiru Kaletoviću i sudskom procesu se tu najmanje 
pričalo. U stvari, Kaletovićev slučaj samo je povod za opštu 
pljuvačinu što snimljenih, što uživo nahvatanih gostiju, kaže 
jerinić u svom komentaru. 

i tako već godinama putem javnih i privatnih medija dio 
kolega novinara okupljenih prvenstveno oko FTva i magazina 
„Dani“ uporno javnost terorišu nekom svojom virtuelnom 
borbom protiv fašizma, rasista, nacista, četnika, kriminalaca u 
Republici Srpskoj. nema dana da ti mediji ne prozivaju, vrijeđaju 
i omalovažavaju novinare u Banjoj luci, koji opet godinama ćute 
i trpe taj bezobrazluk sve se nadajući da je krajnje vrijeme da se 
dozovu pameti. To bi se još moglo nekako i ignorisati sa strane da 
ti medijski izaslanici nisu stvarno sebi uvrtjeli u glavu da mogu 
svakog ko drugačije misli etiketirati i vrijeđati, rezimira jerinić. 

PODJELA

Današnji mediji u BiH su više nego ikad podijeljeni 
tačno po etničkoj granici, čak više danas nego tamo onih teških 
i mučnih poratnih godina, i ne postoji ništa i niko više što može 
zaustaviti ovo medijsko ludilo koje se servira iz Sarajeva. ono je 
postalo sastavni dio javnog, kulturnog, sportskog života, kreira 
političke programe, uzdiže ili sahranjuje političke lidere. Danas 
u Sarajevu nema ni jednog političara spremnog da se suprotstavi 
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tom medijskom govoru mržnje. oni svoje izjave prilagođavaju toj 
atmosferi. 

To najbolje može posvjedočiti lider SDa Sulejman Tihić, 
koji je na svojoj koži osjetio bijes sarajevskih medija nakon što je 
u narodnoj skupštini Republike Srpske održao pomirljiv govor. 
Rekao je tada da „Srpsku ne može niko ukinuti osim ako njeni 
građani drugačije ne odluče“. poslije toga morao je mnogo da 
preživi, od toga da je bošnjački veleizdajnik pa do najprizemnijih 
uvreda. Zato nije čudno što je nedavno spominjao Republiku 
Srpsku, ali u sasvim novom kontekstu, nešto kao da se presuda 
Međunarodnog suda pravde u Hagu može tumačiti kao uvod u 
ukidanje Republike Srpske.

nije Tihić, koji godinama važi za kompromisnog političara, 
spreman da prolazi medijsku golgotu, pogotovo ne u izbornoj 
kampanji. Tu je krug sarajevskog medijskog ludila zatvoren. nema 
tu izlaza ni za koga: političare, novinare, analitičare... Srećom pa 
u Republici Srpskoj imamo mogućnost izbora. Možemo samo 
promijeniti program. 

ROJTERS

premijer Republike Srpske Milorad Dodik rekao je 
1. septembra 2010. u intervjuu agenciji Rojters da je odluka 
Međunarodnog suda pravde u Hagu o Kosovu stvorila presedan 
na osnovu kojeg se i Republika Srpska može otcijepiti. To bi se 
moglo desiti tokom naredne četiri godine. Republika Srpska 
neće se žuriti s takvim potezima. Cilj nam je da stvorimo veću 
autonomiju u okviru Dejtonskog sporazuma a ako to ne uspijemo 
onda ćemo zatražiti nezavisnost. 

Dodikov intervju Rojtersu naglašeno su prenijeli mediji u 
Federaciji, Republici Srpskoj i regionu.
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ćoSić

Srpski pisac i akademik Dobrica ćosić rekao je (3.9.2010) da 
danas ne postoji krupniji i teži zadatak za srpski narod u cjelini od 
očuvanja Republike Srpske na principima Dejtonskog sporazuma 
i da je u tom pogledu politika sadašnjeg rukovodstva Republike 
Srpske izvanredna, uporna, dosljedna i vješta.

Ta politika tolerancije, želja da se sarađuje sa neistomišljeni
cima, da se vodi dijalog sa ljudima koji zastupaju srbofobiju i koji 
zastupaju fundamentalističke principe islama, želja koju ispoljava 
rukovodstvo Republike Srpske, naročito Milorad Dodik, smatram 
da je izuzetno značajna i pokazuje njihovu zrelost, upornost i 
sposobnost Republike Srpske da opstane, ocijenio je ćosić. Ta 
politika je postala pitanje odbrane istine. 

ćosić je ovo izjavio u dokumentarnom filmu „ponosni na 
Srpsku“ a prenijela je „Srna“. 

Uloga novinskih agencija je bitna za novinarstvo uopšte i 
za same medijske kuće. Za Republiku Srpsku je bitna nacionalna 
agencija Srna, koja kao u ovom slučaju izjavu iz filma plasira u 
medije. Film će pogledati ograničen broj ljudi a izjavu akademika 
ćosića plasiranu preko sredstava masovnog komuniciranja će 
„saznati“ veliki broj građana.

NEISTINA 

izborna kampanja proizvodi mnoge događaje ali i lažne i 
obmanjivačke informacije. isto kao i u ratu, tako i u kampanjama 
najviše strada istina. ipak narodna izreka kaže da su „u laži kratke 
noge“. Generalni sekretar SDSa je to previdio...

Dragan ćuzulan je na konferenciji za štampu rekao da 
je prije sedam dana provedeno istraživanje javnog mnijenja u 
Republici Srpskoj a da je istraživanje sproveo Centar demokratskih 
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inicijativa, u saradnji sa stručnjacima iz beogradskog instituta za 
sociološka istraživanja. 

Međutim, u institutu za sociološka istraživanja rekli su 
„Glasu Srpske“ da za nikakav Centar demokratskih inicijativa 
ne znaju niti su sa njima bilo šta radili. institut za sociološka 
istraživanja radi projekte sa temama proučavanja društvene 
strukture i društvenih promjena u Srbiji. 

PRAVILA

Umjesto pravično, uravnoteženog i sveobuhvatnog izvješ
ta va nja o predizbornoj kampanji – što od svih svojih članica 
traži vijeće evrope – mediji u BiH i dalje slijepo prenose ono što 
političari govore. Mediji su zarobljeni političkim ciljevima stranaka 
i kandidata i postaju sredstvo u njihovim rukama, a ne alat koji 
kvalitetnim izvještavanjem može da sankcionira nerad političara i 
predstavnika javne vlasti, građanima pruže kvalitetne informacije 
i tako im pomognu da na izborima donesu kvalitetnu odluku, 
izjavila je generalna sekretarica Udruženja „BH novinari“ Borka 
Rudić, govoreći o izvještavanju javnih medija u izbornoj kampanji 
u BiH.

Borka Rudić, kao i cijelo tzv. sarajevsko novinarstvo, sve 
vrijeme pod formom tzv. slobodnog i nezavisnog novinarstva 
govori o javnim medijima koji su nezavisni i slobodni u smislu 
da novinari i urednici u tim medijima rade ono što sami žele bez 
odgovornosti prema bilo kome. prema osnivačima, odnosno 
vlasnicima, ali i prema onima koje prozivaju, pljuju, zato što to 
navodno „slobodno i nezavisno novinarstvo“ dozvoljava. 

istina je da se ovi mediji ovako ponašaju i rade upravo 
iz razloga što to od njih traže njihovi vlasnici ili moćnici koji ih 
kontrolišu. onoga trenutka kada oni kažu dosta, to će prestati. 
volja moćnika da širi govor mržnje preko javnih medija s jasnim 
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ciljem da se uništi Republika Srpska samo se prikriva kroz tzv. 
pojam slobodnog novinarstva. Klasična obmana. Demokratija su 
(to ćemo ponoviti) stroga pravila ponašanja i rad i red, a ne haos 
i anarhija. 

SAVEZ

američka nevladina agencija za strateška istraživanja 
„Strat for“ ocjenjuje da su oktobarski izbori 2010. u BiH na vlast 
doveli političare koji se polako mire sa realnošću da je nemoguće 
ostvariti viziju BiH kao ujedinjene savezne države i spremniji su 
da prihvate decentralizovanu strukturu, koju zagovara Milorad 
Dodik.

U mnoštvu izjava i medijskih istupa Milorada Dodika 
nakon oktobarskih izbora, na kojima su on i njegova stranka 
SnSD ubjedljivo pobijedili i po broju osvojenih glasova ostvarili 
gotovo identičan uspjeh kao i 2006. godine, za beogradski „Danas“ 
Dodik je 5. oktobra kazao da će BiH biti savez republika, ili je neće 
biti. on ističe da je BiH „greška nastala u procesu raspada bivše 
jugoslavije“ a da je „politička pozicija Sarajeva osveta prema 
Srbima“.

oTReŽnjenje

jedno od najneprimjerenijih (najblaži izraz) medijskih 
istupa u proteklom periodu pred izbore, tokom izbora i same 
izbor ne kampanje jeste onaj predsjednika nSpa i načelnika Foče 
Zd ravka Krsmanovića. na proteklim izborima je doživio pravi 
debakl.

politički analitičari kažu da izborni rezultati najbolje govore 
kakvo povjerenje nova socijalistička partija uživa kod birača, jer 
u samoj Foči SnSD je dobio gotovo pet puta više glasova nego 
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nSp. Krsmanovićevi sugrađani pokazali su koliko vjeruju svom 
lokalnom načelniku, jer su dali 932 glasa koaliciji naša stranka i 
nova socijalistička partija, a 4.907 glasova SnSDu.

profesor teorije javnog mnjenja na BlCu, Mladen Mirosav
ljević, kaže da ga uopšte ne iznenađuje izborni rezultat naše 
stranke i nove socijalističke partije. Cijelu priču o ovim strankama 
su više isforsirali stranci i strane organizacije, zbog čega je stvorena 
atmosfera u javnosti da su to stranke koje će postići neki izborni 
uspjeh. ako znamo da Krsmanović živi u Foči, kakav je to kraj, 
kakva je istorija i pozadina svega toga, sasvim je jasno da on nije 
imao nikakvih šansi za neki veći uspjeh ni u tom gradu, a da ne 
govorimo na nivou BiH ili entiteta, kaže Mirosavljević. 

PISMO

Mnogo je slučajeva da se u javnim medijima pojavljuju 
otvorena pisma kojima se želi skrenuti pažnja javnosti na određene 
pojave, događaje ili ličnosti. Međutim, rijetko se dešava kao u 
ovom slučaju da „otvoreno“ pismo počinje sa „dragi prijatelju“. 
Tako je svoje pismo Miloradu Dodiku počeo vlasnik „nezavisnih 
novina“ i „Glasa Srpske“ Željko Kopanja...

„Dragi prijatelju, dobro znam da nisi nacionalista, da ne 
dijeliš ljude po tome što pripadaju jednom, drugom ili trećem 
narodu, ili što su pripadnici ove ili one vjeroispovijesti. Ko god 
je s tobom neko vrijeme u društvu zna da nisi čovjek koji mrzi. 
Tvoj temperament nije povezan sa zloćom. i kad kažeš riječ više, 
to je zato što si u djelovanju, zapravo, umjeren. isto tako znam da 
veoma emotivno doživljavaš kampanju koja se vodila protiv tebe 
lično, protiv tvoje porodice, najboljih prijatelja i najbližih saradnika. 
Sve što si postigao pokušali su poništiti izazivanjem netrpeljivosti 
koja ide do isključivosti i mržnje, puno dalje od političke retorike i 
znatno ispod ljudskog dostojanstva.
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Svi znamo da se mržnjom niti može, niti isplati odgovarati 
na mržnju, ali teška riječ ponekad je odgovor čovjeka koji mora 
nositi teret onoga koga pretvaraju u krivca za sve nevolje. nije 
lako mirno, strpljivo gledati kako te svakog dana pokušavaju 
prikazati kao kriminalca, slušati sve ono što se priprema u čaršijskoj 
kuhinji sarajevskih medija. To, uostalom, nije bezazleno, jer se 
tome priklanjaju i neki međunarodni činovnici, koji razmišljaju 
kao da se prilike i protagonisti nisu promijenili u posljednjih 
dvadeset godina. Kampanja je sračunata na to da te pretvore u 
personifikaciju zla u BiH, pa čak i u krivca za negativne političke i 
ekonomske procese u regiji. naravno, oni koji to rade pokušavaju 
da otklone svoju odgovornost za sve loše što se događa u Sarajevu 
i u cijeloj BiH.

Znamo i ti i ja da si uprkos toj neviđenoj kampanji uspio 
ono što je bilo nezamislivo prije pet godina. Srbima u BiH uspio 
si da vratiš građansku i nacionalnu samosvijest, pa je zaustavljena 
erozija srpskog nacionalnog identiteta, kojem je prijetilo postepeno 
zatiranje. ali kada si argumentovano branio prava i nadležnosti 
Republike Srpske garantovana Ustavom, bezočno su te napali, 
pa ti pripisali ono što nikada nisi bio – nacionalista, radikalni 
ekstremista. U stvari, i tada si bio kao i danas – Mile Dodik koji se 
otvoreno, hrabro bori za svoj politički stav i za interese srpskoga 
naroda kome pripadaš, pa te on zato na izborima demokratski 
uzdigao na funkciju predsjednika Republike Srpske. ali, tvoj je 
uspjeh veći od jedne izborne pobjede, jer svi osjećamo koliko smo, 
zapravo, napredovali, uprkos nepovoljnim prilikama. važno je, a 
želim te i na to podsjetiti, da i perući obraz Srbima, ništa nažao nisi 
učinio drugim ljudima.

Republika Srpska je politički stabilizovana i niko više ne 
osporava da se to uređenje ne može nikako promijeniti osim 
našom voljom. javni red, poštovanje zakona i ekonomska situacija 
bolji su nego bilo gdje u BiH. S takve pozicije naša vlada može 
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ravnopravno pregovarati sa onima koji nude ekonomsku saradnju, 
bez ustupaka na račun interesa stanovništva. ljudi to vide. Zbog 
toga imaš toliku podršku i povjerenje naroda i veliku šansu da 
uđeš u srpsku i ne samo srpsku istoriju kao veliki političar novoga 
doba, ali, s druge strane, možeš i da završiš na njenim marginama... 
nalaziš se na raskršću. Zbog toga ti, dragi prijatelju i pišem ovo 
otvoreno pismo.“

CRTA

„vrijeme je da se podvuče crta“, piše Kopanja u pismu 
Dodiku. „Bez obzira na tvoj lični odnos prema pojedinim ljudima, 
koji ide i do samilosti, moraš iz svog okruženja maknuti prvenstveno 
neke od novopečenih biznismena, koji zloupotrebljavaju i dobro 
naplaćuju čak i svoju sliku sa tobom koju pokazuju češće od slike sa 
porodicom. Moraš se riješiti tih tzv. budžetskih tajkuna koji znaju 
danima da sjede pred tvojim kabinetom čekajući da ih oslobodiš 
svih njihovih poslovnih problema, ali i da probleme uključiš ‘na 
lični konto i to na stavku moralnih i etičkih rashoda’. Ti svakako, 
ali i pošteni i vrijedni ljudi od posla, zaslužuju da ovima o kojima 
govorim zatvoriš vrata.“

KORuPCIJA

„vrijeme je da počnemo otvorenu borbu protiv korupcije 
koja nagriza naše društvo i koja će, sasvim sigurno, ako je odlučno 
ne sasiječeš, uništiti sve ono pozitivno što si uradio u posljednjih pet 
godina. ima nas dovoljno da te podržimo u takvom nastojanju. 

Moraš se za dobro svih nas riješiti profesionalnih donosilaca 
samo dobrih vijesti koji su te okružili i od kojih ne možeš realno 
da sagledaš stanje u kojem se trenutno nalazi Republika Srpska 
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i BiH. oni te uporno guraju u sukobe sa neistomišljenicima i sa 
političkim predstavnicima druga dva naroda.

vrijeme je da se sabrano i smireno prvo otvoriš za razgovore 
sa svim medijima u BiH, pa čak i sa onima koji su učestvovali u 
tvojoj medijskoj satanizaciji, pa ispoljavali mržnju prema Miloradu 
Dodiku i svemu onome što on predstavlja, dodvoravajući se 
određenim političkim opcijama i pojedinim međunarodnim 
diplomatama. njima nije bilo stalo do prosperiteta BiH, čemu 
uspjeh i napredak Republike Srpske zaista nije smetnja. Shvatljiv 
mi je bol koji preživljava čovjek koji trpi besmislene napade, ali 
vjeruj mi nije manja opasnost ni od zaglušujućih aplauza licemjera 
i srboljubaca.

Dijalog u koji moraš ući pokazaće da je tvoja pozicija jaka, 
da se zasniva na principijelnim stavovima i argumentima. one 
koji su ti neskloni to pogađa gore nego ako ih ignorišeš ili vrijeđaš. 
Boje se svega što si postigao. pa neka ta tvoja i naša dostignuća 
onda rade za tebe i za nas. otvorenost je najuvjerljiviji znak 
političke superiornosti. S obzirom na situaciju, znam da to sebi 
možeš da priuštiš“, piše Željko Kopanja 20. oktobra 2010. godine, 
u otvorenom pismu Miloradu Dodiku.

BEZ KOMENTARA

Regulatorna agencija za komunikacije BiH dodijelila je 
dozvolu za pružanje usluga mobilne telefonije javnom preduzeću 
„Hrvatske telekomunikacije“ (HT) Mostar, ali nema komentar na 
izvještaj Kancelarije za reviziju institucija FBiH o poslovanju HT 
Mostar za 2009. godinu, u kome je navedeno da je HT Mostar pravo 
na tu dozvolu odmah neovlašćeno prenio na firmu „eronet“.

U mišljenju revizora istaknuto je da je preduzeće „HT 
Mostar“ u 2009. godini ostvarilo samo 35 odsto planirane dobiti.
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prema izvještaju revizora je istaknuto da nije donesena ni 
zakonita odluka poslije sprovođenja međunarodnog otvorenog 
postupka za nabavku usluga marketinga. 

o svim ovim nezakonitostima tzv. „slobodni“ sarajevski 
mediji ne pišu ni „slovo“. ne izvještavaju o tome zato što vlasnici 
medija ili moćnici koji ih kontrolišu to ne dozvoljavaju, jer nije u 
njihovom interesu. 

ŠKOBO

potpredsjednik Glavnog odbora Demokratske partije 
Branislav Škobo podnio je ostavku na sve funkcije u stranci, jer se 
nije slagao sa stavovima predsjednika stranke Dragana Čavića koji 
je, prema njegovom mišljenju, privatizovao stranku. Škobo kaže 
da se nije vodilo računa o tome ko se prima u Dp, te da je zbog 
loše Čavićeve politike stranka ostvarila loš rezultat na proteklim 
izborima a za njene kandidate nije glasalo ni članstvo. 

Škobo je medijima prenio da se u organe partije ulazilo po 
prijateljskim linijama „zavisno od toga koliko ste dobri s Čavićem“. 
Statut Dpa je napisan tako da Dp jeste jednako Čavić, i on se tako 
ponaša, jer je sve odluke, prijedloge i zaključke donosi sam, kao da 
je to njegova privatna partija.

VILDANA

vildana Selimbegović, urednica sarajevskog „oslobođe
nja“, u rubrici „Dnevnog avaza“ je ličnost dana. 

ovako izgleda medijski komšijski obračun 4. novembra 
2010. godine, objavljen pod naslovom „Hilmin čistač“.

„Kada gaće padnu svi stanu u red. Takvu sudbinu upravo 
proživljavaju uposlenici propalog mafijaškog biltena ‘Dani’. 
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Kapetan potonulog broda Senad pećanin prvi je pobjegao s palube, 
a katulferman obezglavljenoj posadi donijela je nekadašnja 
pećaninova klozetska krpa vildana Selimbegović, koja je u 
međuvremenu prešla u ruke njegovog partnera i prijatelja, a sada 
novog zajedničkog gazde Hilme Selimovića“. 

Ko bi se tome nadao? prva u špaliru s glogovim kocem u 
ruci pred novinarima „Dana“ stoji vildana i još, kao slinu, otresa 
ivana lovrenovića, gurua cijele te reketaške generacije koja je 
odrasla na samomržnji, islamofobiji i najprljavijim podmetanjima 
političkim i ideološkim neistomišljenicima. 

o čemu će i gdje sada pisati rundavi novinarski zamorčić 
eldin Hadžović ili Gašijeva glasnogovornica Dženana Karup, i 
kako će njih dvoje liječiti svoje provincijske komplekse i duhovnu 
impotenciju? Možda se vrate svom izvornom zanimanju, ili da, 
dok čekaju novi raspored, prodaju gazdinu vodu na Torabijevim 
seansama. 

Uostalom, za osvjedočenog provincijskog otimača, pivara i 
bivšeg seoskog milicionera Hilmu Selimovića, i Hadžović i pećanin 
i lovrenović i Selimbegovićeva samo su obično novinarsko roblje, 
potkupljivi ljudski šljam koji služi za jednokratnu upotrebu. 
neobrazovan, ohol i grabljiv kakav jeste, on ne pravi nikakvu 
razliku između njih i pivskih flaša, što mu se i ne može zamjeriti, 
jer većina poštenih ljudi u ovoj zemlji tu razliku ne vidi, piše 
„Avaz“.

vildanina jedina prednost i tajna opstanka je što se do sada 
pokazala kao dobar čistač terena nakon mafijaških egzekucija koje 
se, po Hilminom nalogu, provode na stranicama pivarskog biltena 
koji uređuje.

ali, i to je mizerna satisfakcija, jer je svjesna da u milosti 
ostaje ne zbog svoje novinarske profesionalnosti, nego zato što je 
prilagodljiva svakoj podlozi, što ima savitljivu kičmu i jak želudac 
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koji može svariti čak i egzistencijalno uništenje svojih dojučerašnjih 
kolega i prijatelja.

iz ovakvoga teksta je vidljivo kome je odgovoran jedan 
medij kao što su „Dani“ i „oslobođenje“, koji spadaju u tzv. 
grupu sarajevskih „slobodnih, nezavisnih medija“. odgovorno 
je svome gazdi Hilmi Selimoviću. Radi se i piše onako kako 
kaže Hilmo a ne kako to navodno neki slobodni umovi poput 
vildane Selimbegović i Senada pećanina hoće. Takvog izmišljenog 
slobodnog novinarstva niti je bilo niti će ikada biti. Floskula 
slobodno i nezavisno novinarstvo koje je itekako zavisno preuzeto 
je iz socijalističkog perioda gdje su komunisti sve medije zvali 
slobodnim i nezavisnim a svi su bili zavisni i pod kontrolom 
Komiteta i partijskih funkcionera.

VIZE, DOGOVOR

vijest koja je 9. novembra bila na sve i jednoj naslovnoj 
strani novina a dan prije udarna vijest na elektronskim medijima i 
internet izdanjima je da su:

„Zemlje članice evropske unije 8. novembra 2010. godine 
na sjednici Savjeta eU u Briselu jednoglasno donijele odluku o 
ukidanju viza za građane BiH i albanije, koja stupa na snagu 15. 
decembra 2010. godine“.

predsjednici HDZ BiH i HDZ 1990 Dragan Čović i Božo 
ljubić postigli su 9. novembra u Mostaru dogovor o zajedničkom 
nastupu u vlasti nakon izbora, kao i ustavnoj reformi.

ove dvije novembarske vijesti, odluka evropske unije o 
ukidanju viza i dogovor dva HDZa o zajedničkom formiranju 
vlasti, značajne su odluke, čija će se važnost pokazati u narednom 
periodu. 
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HAJKA

predsjednik HDZ BiH Dragan Čović kaže da se na FTvu, 
posebno u emisiji „60 minuta“, vodi prava hajka oko izbora 
predsjedavajućeg Savjeta ministara BiH i direktora HT Mostar, a 
sve u funkciji jedne stranke i jednog čovjeka.

on kaže da oni koji su za hrvatskog člana predsjedništva 
BiH doveli Željka Komšića, bošnjačkim glasovima, misle da sada 
to mogu da urade i sa predsjedavajućim Savjeta ministara. ova 
karika sada se gubi uvezivanjem hrvatskih političkih stranaka 
onako kako su se političari uvezali na političkoj sceni Republike 
Srpske u Banjoj luci, poručio je Čović.

on kaže da su svi resursi FTva, a posebno „60 minuta“, 
usmjereni na to da Stipe prlić ostane na čelu HTa Mostar a da se 
to sve radi u funkciji jedne stranke i jednog čovjeka. na projekat 
očuvanja prlića se već dugo „traći“ vrijeme javnog RTv servisa – 
FTva koji je evidentno u funkciji jedne stranke i jednog čovjeka. 
U taj projekat direktno su uključeni predsjednik SDpa Zlatko 
lagumdžija, Slavo Kukić i Stipe prlić.

Čović podsjeća da je u najmanje pedeset posljednjih emisija 
„60 minuta“ o njemu govoreno samo negativno. To dovoljno 
kazuje o onima koji vode tu politiku i uređuju tu emisiju. Žalosno 
je da se putem javnog servisa, koji plaćaju građani BiH, može 
zastupati stranačka politika i to tako da se brutalno blate i vrijeđaju 
ljudi bez ijednog argumenta, naglasio je Čović i dodao da je javno 
preduzeće HT Mostar do sada potrošilo milione maraka da bi prlić 
sačuvao fotelju direktora.

prlić je posljednjih deset godina generalni direktor 
HTa Mostar, a Slavo Kukić bio je pet–šest godina predsjednik 
nadzornog odbora HTa. Dakle, oni bi trebalo da odgovore zašto 
je danas ta firma tako neuspješna, a ne da to uporno serviraju 
meni, kaže Čović.
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Komentarišući najavu gostovanja prlića u emisiji FTva 
„60 minuta“ u ponedjeljak 15. novembra, u kojoj će biti, kako je 
navedeno, „izneseni svi pokušaji Dragana Čovića i Milorada 
Dodika da to preduzeće stave pod svoj uticaj“ Čović je rekao da 
je to smiješna konstrukcija. „Kakve veze imam ja sa HTom? U 
posljednjih 11 godina nisam ni ušao u tu firmu. još davne 1999. 
godine sam petšest mjeseci bio predsjednik nadzornog odbora.“

KONSTITuISANJE 

novoizabrani predsjednik Republike Srpske Milorad 
Dodik, je 15. novembra položio zakletvu u narodnoj skupštini 
Republike Srpske i preuzeo funkciju. inauguraciji su prisustvovali 
ambasadori više od 20 zemalja i predsjednik Srbije Boris Tadić.

isti dan je konstituisana i narodna skupština Republike 
Srpske, tako da je Srpska dobila zakonodavnu vlast.

BuNDALO

predsjednik opštinskog odbora pDp Kozarska Dubica 
perica Bundalo je, 16. novembra, novinaru „Glasa Srpske“, koji je 
od njega tražio izjavu o istupanju članstva iz stranke u Kozarskoj 
Dubici, rekao: „More marš u p. m.! nemoj da te davim“.

Uredništvo i novinari „Glasa Srpske“ upoznali su sa 
prijetnjama i zatražili zaštitu od organizacije za evropsku 
bezbjednost i saradnju, Međunarodne federacije novinara, odbora 
za zaštitu novinara , evropske federacije novinara, Reportera bez 
granica i Medijske organizacije jugoistočne evrope. 

Uredništvo i novinari „Glasa Srpske“ zapanjeni su 
prijetnjama i nivoom nekulture u javnoj komunikaciji koju je 
ispoljio visoki funkcioner pDpa perica Bundalo. 
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„Glas“ očekuje od institucija, javnih radnika, predstavnika 
nevladinih organizacija da upozore predstavnike političkih 
stranaka na obavezu saradnje sa javnim medijima, kao sredstvom 
komunikacije sa javnošću. 

od pDpa očekujemo da se ogradi od primitivnih istupa 
svojih funkcionera i izvini novinaru „Glasa Srpske“.

EMIR

emir Kusturica je, reagujući na prijetnje Bundala novinaru 
„Glasu Srpske“, poručio: „Ko ne voli ‘Glas Srpske’ ne voli ni 
Republiku Srpsku. Kada vidim kako je anđelina Džoli najebala u 
Sarajevu i kako je ‘Glas’ najebao usred Banje luke, ja sam stvarno 
dobro prošao. ne znam ko je taj Bundalo, ali kakva im je politika, 
takvi su im i predsjednici opštinskih odbora. njegov napad na 
‘Glas Srpske’ isto je što i napad izetbegovića na mene. Šta govoriti 
o čovjeku koji za mene kaže da ja gradim crkve dok neko ruši 
džamije, a crkva na Mećavniku je napravljena 2006. godine“, kaže 
Kusturica.

on kaže da se ovdje radi o paraideološkim društvima i 
politikama, na čijim marginama se akumulira nesloboda. „Zato 
su te dvije priče slične. Zato je izetbegovićeva priča o meni isto 
što i napad tog Bundala na ‘Glas’. To su oni koji stvaraju bare koje 
ne mogu da budu jezera, o čemu je pisao Meša Selimović, ali tu 
njihovu prljavu vodu niko ne pije“, kaže Kusturica i dodaje da 
nema često priliku da čita štampano izdanje „Glasa“, ali ga čita na 
internetu i to mu pomaže „da osjeti puls naroda i puls Republike 
Srpske“. 
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POJAŠNJENJE

Željko Kopanja 19. novembra, nakon gotovo mjesec dana 
od slanja otvorenog pisma Miloradu Dodiku, u intervjuu koji je 
dao „Dnevnom avazu“ objašnjava razloge slanja i ciljeve pisma. 
Medijski gledano, cilj mu je da dodatno aktuelizuje pismo i produži 
mu i pojača željene efekte.

intervju nosi naslov: „nisam advokat Milorada Dodika“ 
a sam tekst počinje ovako: „Željko Kopanja, vlasnik ‘nezavisnih 
novina’ i ‘Glasa Srpske’, koji važi za jednog od najmoćnijih ljudi u 
Republici Srpskoj, objašnjava razloge pisanja Dodiku“.

„više sam puta Dodiku kao prijatelj rekao da se ježim 
određenih likova koji ga sačekuju pred restoranima, vladom, 
na sportskim terenima i da će ga ubiti ti ljudi koji, jednostavno, 
nemaju ni politički ni nacionalni stav, nego ih samo interesuje 
kako da iskoriste njegovu poznatu slabost prema ljudima“, kaže 
Kopanja.

„Koliko poznajem Dodikov politički put, on se nikada s 
ljudima nije obračunavao personalno, niti je nekada nekoga od 
njega zaboljela glava. Upravo su tu njegovu vrlinu pojedinci počeli 
zloupotrebljavati i oni su se prepoznali u pismu. Dakle, ja sam mu 
to govorio, ali takvi su ga i dalje nastavili opsjedati. jednostavno, 
u trenucima iskrenosti, kad se čujem s njim telefonom, kaže mi 
da je premoren, da mu je dosta svega, ali nema snage da kaže 
ljudima: ‘odmaknite se od mene, pustite me da radim’. i sasvim 
je normalno da svaki čovjek može popustiti pred takvim ljudima 
koji samo žele ostvariti svoje interese. To je bio razlog zašto sam 
uputio otvoreno pismo. više puta sam o tome razgovarao s njim, 
ali on smatra da je naš narod takav i da se tu ništa ne može.“

Kopanja kaže da nisu tačne insinuacije da se dogovorio sa 
Dodikom da napiše pismo. „Ma apsolutno o tome nema govora. 
jedini koji su znali da ću napisati pismo, ali ne i šta ću napisati, 
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bila je Sanja pejčinović iz američke ambasade u BiH i Džonatan 
Mur. jednostavno, u meni je ‘prevrnulo’ kada sam vidio kako ga 
opsjedaju ljudi kojima u cilju nije ni BiH, ni Republika Srpska, ni 
Banja luka, nego samo vlastiti džepovi.“ 

Govoreći o efektima, Kopanja kaže da se desilo nešto 
interesantno. pojedinci koji su se prepoznali u pismu slali su Dodiku 
i njegovoj porodici poruke u smislu da je „Željko Kopanja đubre 
i da mu je zabio nož u leđa“. a onda su ti isti ljudi poslali meni 
poruke drugog sadržaja! Dobijao sam poruke poput: „Svaka čast, 
Željko, neka si mu napisao, tako mu samo možeš pomoći, njemu 
i njegovoj porodici“. Dakle, govorimo o moralnom sunovratu tih 
ljudi koji su se prepoznali u pismu.

Kopanja na kraju intervjua „apsolvira“ poziciju i spektar 
djelovanja Milorada Dodika.

„iz onog ugla kako ja vidim Dodika, on kaže mnogo toga 
što i ne misli. Da li zbog izborne kampanje, da li da uzvrati na 
uvrede, sjetite se šta je sve iz Sarajeva rečeno za Dodika i koliko 
su izvrijeđani on i njegova porodica. od njega su napravili 
kriminalca, pa ispade da ni al Kapone nije kao Dodik. Treba 
se sjetiti kampanja vođenih u nekim medijima, on je takav da 
odgovara odmah na prvu, i onda kaže svašta, često i ono što ne 
misli. Međutim, pogledajte i preslušajte inauguralni govor. To je 
ozbiljan Dodik.“

Tako je završilo javno obraćanje Željka Kopanje Miloradu 
Dodiku preko „Glasa Srpske“ i „Dnevnog avaza“ ali i drugih 
štampanih i elektronskih medija i internet izdanja koji su to 
prenijeli. Smisao pisma je da utiče na javno mnjenje i zato je i 
otvoreno i objavljeno preko medija. Sam Kopanja kaže da je to 
Dodiku više puta govorio ali ga on nije poslušao. Zaključak je 
da, ako nije poslušao Željka Kopanju, možda će poslušati javno 
mnjenje na koje Kopanja pismom želi da utiče.
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INTERNET

S pojavom interneta, državne a i sve druge granice između 
naroda i država su porušene. Sada više ništa nije nedostupno i 
daleko. Sve je blizu, tu u računaru ispred nas. 

preko računara se dopisujemo, razmjenjujemo informacije, 
šaljemo fotografije, čitamo novine, gledamo sajtove, radio i 
televizijskih stanica i čitamo portale i blogove.

internet stranica vikiliks je otkrila mnoge tajne dokumente 
SaDa. poslije ovoga objavljivanja sigurno je da ništa više neće 
biti kao prije. osim granica koje su između naroda i pojedinaca 
eliminisane i porušene, nestale su i najčuvanije državne tajne 
svjetske sile broj jedan, Sjedinjenih američkih Država. Kako je 
došlo do otkrivanja tih dokumenata preko Wikiliksa, sada je 
nebitno. Činjenica je da su mnogi tajni najpovjerljiviji dokumenti 
otkriveni i da je javnost za njih saznala. postoje mišljenja da je 
SaD sam dozvolio objavu ovih dokumenata ali ako je i tako i to 
je jedna velika, sigurno u informatičkom pogledu, revolucionarna 
promjena. povjerljiva diplomatska dokumenta SaDa su 
objavljena i dostupna su javnosti a do „juče“ se krila i najbizarnija 
dokumentacija najmanje mjesne zajednice. 

prema saznanjima „Gardijana“, vikiliks će objaviti 251.287 
dokumenata. predsjednik Republike Srpske Milorad Dodik 
glavna je tema čak 79 depeša. no, to ne znači da se Dodik ne 
spominje i u brojnim drugim dokumentima koji govore o situaciji 
u BiH. o predsjedniku Srbije Borisu Tadiću ima 31 dokument, o 
bivšem hrvatskom predsjedniku Stjepanu Mesiću 29, dok o Harisu 
Silajdžiću postoje 33 depeše.

američki diplomati su Rusiju opisivali kao mafijašku 
državu u kojoj je teško razaznati granice kriminala koji je prema 
skandaloznim opisima iz tajne diplomatske pošte odaslane u 
vašington, dosezao do samog Kremlja, objavljuje internet stranica 
vikiliks.
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Dokumentacija koja je, kako cijene ugledni svjetski listovi, 
osramotila američku diplomatiju sada prijeti da uzdrma odnose 
Rusije i SaDa. Tako je na vikiliksu objavljen cijeli set pisama u 
kojima američki diplomati više nego kritički opisuju situaciju u 
Rusiji, optužujući vrh vlasti i obavještajnu službu za korupciju, 
pritiske, kriminal, pa i veze s atentatima.

KeSić

politički analitičar iz vašingtona obrad Kesić kaže da 
u dokumentima koji su se pojavili u aferi vikiliks nema ništa 
neočekivano. Čak ima dosta stvari koje smo već znali i pretposta
vljali. analize ambasada i razgovori koji su vođeni pokazuju da je 
mnogo toga nekritično, dosta površno i često bazirano na pogrešnoj 
informaciji. otkrivene su unutrašnje radnje američke diplomatije, 
ali u suštini tu nema velikih pokazatelja o tome kako amerikanci 
donose odluke. Tu je uočljivo dosta problema u smislu diplomatije 
i još više tračeva koji se ponavljaju, a onda postaju dio ozbiljne 
državne analize. S druge strane, tu nema ništa što bi moglo naglo 
da promijeni američku spoljnu politiku vezano za Balkan.

Za američku spoljnu politiku najkrupnija pitanja su pitanje 
nezavisnosti Kosova i vidimo nastojanja da ojačaju podršku za tu 
nezavisnost u cijelom regionu Balkana. vidimo i da im je dosta 
bitna situacija u BiH, ali da sprovođenje načina i nastojanja za 
funkcionalnom državom govori da je to značilo centralizovanu 
državu. Tu je uočljiv i stav da evropska unija treba što prije da 
se proširi. Tako da u tim vidljivim stavovima američke spoljne 
politike nema ništa neočekivano, kaže Kesić.
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RaDonČić

U prvoj depeši iz ambasade SaDa u BiH, koju je obja vio 
vikiliks, američki ambasador Čars ingliš izvještava Stejt depart
ment o novoj partiji kod Bošnjaka „koju vodi moćni, navodno 
korumpirani i ponekad osvetoljubivi medijski mogul Fahrudin 
Radončić. nova partija će kreirati novu pukotinu na bošnjačkoj 
političkoj sceni, naročito tokom kampanje za izbore 2010. godine. 
Radončić takođe uživa podršku lidera islamske vjerske zajednice. 
on posjeduje i direktno kontroliše najtiražnije dnevne novine 
u BiH, što će osigurati da se poruka njegove kampanje dobro 
propagira“, navodi ingliš.

ingliš procjenjuje da će Radončićeva stranka uzeti pri
marno glasove od SBiH Harisa Silajdžića, i od apatičnih glasača 
namamljenih zavjetom da će poboljšati ekonomiju. U depeši piše 
da je Radončić izrastao iz relativnog siromaštva i nejasnoća poslije 
rata i postao osnivač i vlasnik vodeće izdavačke kuće „avaza“. 
Uspjeh „avaza“ dao je Radončiću značajnu kontrolu medija kod 
Bošnjaka. Stoga se „avaz“ pokazao kao moćno oružje protiv 
Radončevićevih protivnika, naročito političkih autoriteta koji 
istražuju njegovu ulogu u korupcijskim skandalima. 

iako Radončić lično nije politički veteran, kroz „avaz“ je, 
pojašnjava ingliš, igrao aktivnu ulogu u politici duže od deceniju, 
dok su se bošnjački političari otimali za njegovu podršku. Dodaje 
se da su kandidati koje je „avaz“ favorizovao na izborima obično 
i uspijevali da pobijede. Radončić je ostvario međunarodna 
poznanstva, a Sead naumović, glavni urednik „avaza“, jedan 
je od ljudi u BiH s najvećim brojem poznanstava, piše ingliš o 
vlasniku „Dnevnog avaza“ Fahrudinu Radončiću.
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laGUMDŽija, TiHić

analiza vikiliksovih dokumenata iz BiH pokazala je jasno 
ko su među domaćim političarima američki igrači i ko to slijepo 
gura politiku SaDa u BiH. To su Zlatko lagumdžija i Sulejman 
Tihić, kaže analitičar Džavad Galijašević.

jasno se vidi, kaže Galijašević, da je glavni čovjek za američ
ku politiku u BiH Zlatko lagumdžija, a da je njegova desna ruka 
u tom poslu Sulejman Tihić. oni su zaštićeni kao „bijeli medvjedi“ 
i protiv njih nema ni jedne ružne riječi. Tolerišu se svi njihovi 
napadi na Republiku Srpsku i rušenje Dejtonskog sporazuma, koji 
je napravljen u američkoj kuhinji, što je takođe jasan dokaz, kao i 
pokušaji stvaranja unitarne BiH.

S druge strane, trećerazredne američke diplomate u BiH na 
sva zvona blate rad Milorada Dodika, jer ne popušta američkim 
interesima u BiH, tvrdi Galijašević. 

BARAŠIN

Glavni tužilac Tužilaštva BiH Milorad Barašin izjavio 
je, gostujući u emisiji „Hadži Face to Face“, da su predmeti koji 
najviše interesuju javnost, oni protiv Milorada Dodika i Zlatka 
lagumdžije, još otvoreni i aktivni prenose portali.

on je potvrdio da su predmeti otvoreni i da se dokazi 
i dalje prikupljaju te da će javnost biti obaviještena kada proces 
bude završen, rekao je Barašin 6. decembra 2010. godine. 

Komunikaciona istraživanja i sve medijske analize su 
pokazale da vijest o pogibiji jednog čovjeka u mirnom i stabilnom 
društvu bude doživljena kao senzacionalna i da je javnost primi 
s velikom pažnjom i interesovanjem. Ratne strahote koje dnevno 
odnose desetine mrtvih poslije nekoliko dana javnost počne 
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primati kao gotovo svake druge neprijatne vijesti, bez nekog 
posebnog interesa.

Takav je primjer i Barašinova vijest da se istraga u Tužilaštvu 
BiH „protiv Dodika i lagumdžije nastavlja“. informacija da je Sipa 
podnijela krivičnu prijavu protiv Dodika je bila vijest broj jedan 
svih medija u Republici Srpskoj i BiH prvih nekoliko dana. Sada 
kada se povremeno plasira u medije da je „istraga u toku“ i slično, 
javnost gotovo na to i ne reaguje, jer je to nešto što se već danima 
i mjesecima ponavlja. jedna vijest može medijski izazvati pažnju 
javnosti jedan dan ili najviše nekoliko dana a nikako mjesecima 
i godinama. najbolje metaforičko poređenje je sa sipanjem vode 
u čašu – kada se čaša napuni a voda se nastavi dalje sipati, voda 
se preko čaše presipa, stati više ne može. postoji kapacitet koliko 
čovjek može da primi i prihvati određenih informacija. Sve preko 
toga ljudski um i savjest ne registruju i ne prihvataju. 

Barašin u ovom slučaju, kao i establišment sarajevskog 
slobodnog i nezavisnog novinarstva, to očigledno ne zna, te i dalje 
nastavlja sa svojim govorom mržnje, insinuacija i podmetanja.

TRANSPARENSI INTERNEŠENEL

Glavni tužilac Tužilaštva BiH Milorad Barašin rekao je da 
iza nevladine organizacije „Transparensi internešenel“ stoji lično 
određeni centar političke moći koji će on, kada dođe vrijeme, 
otkriti. 

Tvrdnju Milorada Barašina potvrđuje i površna analiza 
medij skih istupa čelnika „Transparensi internešenela“ koji su se, 
kao jedna od 1300 nevladinih organizacija u BiH, vladi Repub
like Srpske obraćali sa ultimativnim zahtjevima da im se dostavi 
dokumentacija o navodno „nezakonitoj“ izgradnji zgrade vla
de Republike Srpske (presuđivali su prije suda). ocjenjivali 
su njihovi „analitičari“ da je privatizacija rafinerija nafte Brod i 
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Modriča štetna, i da rafinerija nikada neće proraditi i sl. Svaka ta 
tzv. analiza je medijski agresivno promovisana i predstavljana 
kao gotovo apsolutna istina. To kaže „Transparensi internešenel“ 
ili u prevodu „gospod bog“. Te analize niko nije vidio. To nisu 
nikakve ozbiljne, stručne analize, već negativne tendenciozne 
konstatacije. 

postavlja se pitanje šta rade istražni policijski i pravosudni 
organi ako se jedna nevladina organizacija postavlja iznad njih.

ovako prepotentno i nadobudno ponašanje ukazivalo 
je na pokroviteljstvo jakog političkog moćnika koji stoji iza 
„Transparensi internešenela“. nelogično je da jedna nevladina 
organizacija ima toliki značaj i toliku snagu. Treba podsjetiti da su 
za osnivanje nevladine organiyacije dovoljne tri osobe (sa ličnom 
kartom), koje u osnovnom sudu istu registruju. To je civilni sektor 
društva koji je u savremenim demokratijama korektivni faktor 
građana prema vlasti.

ovdje je očigledno da je civilni sektor zloupotrijebljen 
od strane političkih, finansijskih i drugih moćnika i služi za 
obmanjivanje javnosti i ostvarivanje njihovih vlastitih interesa

izvršni direktor Ti Srđan Blagovčanin upravo potvrđuje 
ovu medijsku analizu i ne demantuje izričito izjavu Barašina. on 
kaže: „Radilo se o sugestivnom i tendencioznom pitanju novinara. 
naravno, nije posao Državnog tužilaštva da daje takve izjave i 
ocjene, jer to ima određenu težinu. Mi smo imali diskusiju s glavnim 
tužiocem i složili se da postoje politički pritisci na pravosuđe i 
da vađenje nekih stvari iz konteksta i optuživanje ‘Transparensi 
intrenešenela’ neće riješiti problem.

na dodatno pitanje da se izjasni da li postoji neki politički 
centar moći iza nevladine organizacije „Transparensi internešenel“, 
Blagovčanin kaže: „Koliko ja znam, ne stoji nikakav politički centar 
moći“. 
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ako se pažljivo čita ova izjava, jasno je da Barašin posjeduje 
pouzdane podatke o političkom centru moći iza „Transparensi 
internešenela“. Da nema političkog centra, Blagovčanin bi rekao 
izričito „nema“, i kazao da će za ovakvu izjavu podnijeti tužbu 
protiv Barašina. To je ograđivanje u slučaju da Barašin izađe sa 
dokazom.

na pitanje kako se finansira rad „Transparensi interneše
nela“, Blagovčanin kaže da je to na projektnoj bazi, i to od među
narodnih fondova. „oslanjamo se na donatore, primjerice vlade 
njemačke, velike Britanije, SaDa, evropske unije, norveške.“ 

Za svoj rad svako polaže račune onome ko taj rad plaća, 
a plaća se ono što je interes onoga ko plaća. jasno je ko stoji iza 
„Transparensi internešenela“ i za čije interese radi. Za interese 
Republike Srpske sigurno ne. 

KAZNA

osnovni sud u Bijeljini je 10. decembra 2010. godine, poslije 
priznanja krivice, osudio vlasnika i direktora Radiotelevizije Bn 
vladimira Trišića, na tri mjeseca zatvora i novčanu kaznu od 
20.000 KM, zbog zloupotrebe službenog položaja i ovlašćenja. U 
presudi osnovnog suda navodi se da je Trišić kriv zato što je kao 
vlasnik i direktor RTv Bn iskoristio svoj položaj i u periodu od 1. 
januara 2003. do 31. decembra 2009. godine nije preduzeo obavezu 
da se novčana sredstva naplaćena u gotovom novcu evidentiraju 
u knjigama kase, nego je uplaćivani novac držao za sebe.

Usljed toga je lažno iskazao prihod usluga i prometa. U 
pomenuto vrijeme uplaćeno je 730.518,36 KM, za koje on nije 
platio porez, koji je iznosio oko 95.000 KM i time oštetio budžet 
Republike Srpske i BiH za taj iznos, navodi se u presudi. Trišić je 
tokom suđenja uplatio porez od 95.000 KM koji je dugovao, kao i 
troškove krivičnog postupka. 
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on je podnio zahtjev za zamjenu kazne zatvora u novčanu 
kaznu i sud mu je tu zamjenu odobrio, te je dužan da u to ime 
uplati još 9.000 KM. on je 20. oktobra priznao krivicu i postigao 
sporazum sa tužilaštvom.

poDSjećanje

Treba se sada prisjetiti, nakon presude osnovnog suda, 
kako se reagovalo na izuzetu dokumentaciju.

Televizija Bn je poslije izuzimanja dokumentacije saopštila 
da je to direktan pritisak na medije, iako je policija ušla u 
računovodstvo, izuzela dokumenta i nije ometala program. 

Udruženje „BH novinara“ najoštrije je tada osudilo, kako 
su naveli, upad policije u prostorije RTv Bn. istragu o utaji 
poreza na osnovu koje je donesena ova presuda osudio je tada i 
„Transparensi internešenel“, nevladina organizacija koja se bavi 
borbom protiv korupcije i kriminala.

naGRaDić

Slobodan nagradić, bivši potpredsjednik pDpa, koji 
je podnio neopozive ostavke na sve funkcije u ovoj stranci 
zbog neslaganja s politikom aktuelnog rukovodstva, tvrdi da je 
zaslugom predsjednika partije Mladena ivanića, pDp postao 
klasično trgovačko društvo, u kojem najbolje prolaze poltroni i 
ljudi koji se bore isključivo za svoje interese. pDp je zbog dubokih 
podjela postao stranka bez budućnosti, kazao je nagradić za 
banjolučke medije.
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PLATFORMA

predsjednici SDpa, SDa, narodne stranke radom za 
boljitak i Hrvatske stranke prava, Zlatko lagumdžija, Sulejman 
Tihić, Mladen ivanković lijanović i Zvonko jurišić, potpisali su 
(20.12.2010) u Sarajevu, a u Parlamentu BiH prezentovali dokument 
„osnove za formiranje vlasti u FBiH i platforma zajedničkog 
nastupa u institucijama BiH“.

ova, kao i svaka slična vijest vezana za konstituisanje vlasti, 
uvijek izaziva pažnju javnih medija.

ToleRiSanje vRijeĐanja

predsjednica HSSa ljiljana lovrić kaže da je odluka 
Regulatorne agencije za komunikacije BiH da odbaci prigovor 
Hrvatske seljačke stranke protiv FTva i Bakira Hadžiomerovića 
još jedan od dokaza da se prava Hrvata u BiH ne poštuju i da se u 
Sarajevu i na FTvu apsolutno legalizuje vrijeđanje i majorizacija 
jednog od konstitutivnih naroda, odnosno Hrvata u BiH.

RaK je odbacio prigovor HSSa protiv FTva i Bakira 
Hadžiomerovića zbog sadržaja iznijetih u emisiji „60 minuta“, 
kojim su Hrvati, stanovnici Širokog Brijega i navijači FK Široki Brijeg 
nazvani fašistima, nacistima i poštovaocima pavelića i Hitlera.

RaK i FTv su pod kontrolom SDp BiH, i kako oni kažu, 
tako se i donose odluke. To se pokazuje kroz cjelokupan proces 
od izbora do sada, gdje se sve vrijeme Hrvati pokušavaju izbaciti 
iz vlasti, naglasila je lovrićeva i dodala da sve to pokazuje koliko 
SDp, koji je mentor svega, želi praviti državu sa Hrvatima.
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KuLJIŠ

poznati zagrebački i hrvatski novinar Denis Kuljiš u 
kolumni u „nezavisnim novinama“ analizira političku situaciju 
u BiH kroz rad tzv. sarajevskih slobodnih, nezavisnih medija i 
njihov govor mržnje, što je presedan. 

Kuljiš 29. decembra 2010. ispraća staru godinu s naslovom 
„ogoljeli kuvar sarajevske kuhinje“ a tekst ide ovako:

„Utjecajan kao Tijanić na srpskoj televiziji, nepredvidiv kao 
Denis latin i egocentričan kao aca Stanković u Hrvatskoj, Bakir 
Hadžiomerović je najveća zvijezda državotvornog bosanskog Tv 
tabloida, televizijske emisije ‘60 minuta’. Kralj sarajevske čaršije, 
on nije novinar koji prvi doznaje vijest, nego metažurnalist koji 
vijest stvara. Sudjeluje u političkom životu kao režiser koji likove 
na javnoj pozornici prezentira u skladu s oportunitetima političke 
propagande, umjesto da se bavi diskreditacijom, što donosi 
neuporedivo manja uzbuđenja i lošije se plaća. Za misiju koju 
je odabrao, mora raspolagati moćnim sredstvima priopćavanja. 
i zaista, Bakir je na sarajevskoj medijskoj sceni hadžija, šef raje, 
jer je njegova tjedna politička emisija ‘60 minuta’ najgledanija u 
bosanskohercegovačkom eteru, a povlašten položaj na državnoj 
televiziji priskrbilo mu je pokroviteljstvo koje uživa u SDpu, u 
bošnjačkoj ‘stranci opasnih namjera’.“

pion laGUMDŽije

„efikasnost Bakirova formata osniva se na standardnom 
balkanskom prosedeu ‘govora mržnje’ i ‘sotonizaciji drugoga’. 
Riječi se tu ne biraju, protivnike uvijek obilježava kao ‘fašiste’, 
‘kriminalce’, ‘mafiju’ i ‘genocidne zločince’, a takva retorika već je 
prerasla u stereotip, pa se njome lako služe i drugi novinari koji s 
Bakirom sudjeluju u stvaranju tog krvožednog formata.
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objekat je uvijek jedan, napaćeni narod, žrtva nekompetentne 
i zločinačke politike, a subjekt – ‘nacionalisti svih vrsta’, nadasve 
srpski genocidni, zatim hrvatski ustašoidni i naposljetku bošnjački, 
islamistički i muslimanski, a na prvom mjestu politički lideri koji 
vode stranke s ‘nacionalnim’ predznakom u BiH.

ako su svi zločesti, ko je onda dobar? Dobar je dr Zlatko 
lagumdžija, šef SDpa BiH. Bakir je medijski opunomoćenik 
dr Zlatka lagumdžije, pa kako to opisuje Senad pećanin, bivši 
urednik sarajevskog političkog tjednika ‘BH Dani’, on upravlja 
FTv i njen program uređuje iz kabineta doživotnog predsjednika 
SDp u zgradi nekadašnjeg Centralnog komiteta Saveza komunista 
BiH.

Komplicirana država BiH ima tri javne televizije ali nisu 
to jedna srpska, jedna hrvatska i jedna bošnjačka kako bi se 
moglo pomisliti, niti jedna zajednička s nekakva tri programa na 
tridioma novoštokavskog našilija (termin Džonija B. Štulića!) što 
bi se takođe moglo zamisliti kao nekakvo balansirano rješenje. 
no, sve što je inače jednostavno, u zemlji Bosni je komplicirano, 
nepronično i tako aranžirano da su svi podjednako nezadovoljni, 
s tim da jedni osjećaju uglavnom rezignaciju, drugi gnjev a treći 
frustraciju...

BiH ima nominalno ‘svesaveznu’, opštedržavnu televiziju 
BHT1, koja emitira program iz Sarajeva, gdje su uprava i uredništvo 
sačinjeni ‘po ključu’, ali se njen program jako slabo gleda, pa 
gotovo ništa ne znači i ne privlači novinare, osim onih sarajevskih, 
koji tu nastoje bez velikih neprilika zaraditi plaću.

Republika Srpska koja je u svemu zasebna i svoja, 
zahvaljujući entitetskom statusu države u državi, ima Radio
televiziju Republike Srpske, koja potpada pod nacionalni javni 
servis u administrativnom smislu, ali inače gleda i kontrolira svoje 
poslove. To je jedina javna televizija u regiji koja nije u gubitku (jer 
ima jednog neobično škrtog i nekorumpiranog direktora), ali je njen 
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program, ograničen raznim ograničenjima, prilično nezanimljiv, a 
u Banjoj luci ionako najviše gledaju HTv i novu Tv.“

KONCERT uNITARIZMA

„U drugom entitetu FBiH, koja na 51 odsto državnog teritorija 
prekriva bošnjačke i hrvatske krajeve, emitira se FTv, Bakirov 
FTv. Godinama su Hrvati prigovarali kako oni tu nisu zastupljeni 
preko svojih političkih stranaka što ih inače reprezentiraju u 
političkom životu zemlje, ali to nije imalo nikakvog efekta, jer je 
ionako osnovna ideja sarajevske metapolitike, odnosno ‘idejnog 
koncepta’ koji u najvećoj mjeri artikulira lagumdžijin SDp, da 
BiH, a prvo FBiH, treba postati ‘normalna’, ‘građanska’ država 
zasnovana na čistoj proporcionalnosti prilikom svakog glasanja, 
bez obzira na realne izglede da će doći do preglasavanja. Ukinut 
će se etničke podjele tako što će se ignorirati. Koncepcija je čisti 
unitarizam beogradskog tipa, koji je skopčan s vojnom silom kojom 
je raspolagala jna, u bivšoj državi i koja je dovela do građanskog 
rata.

od te neposredne povijesti, ovdje se nije naučila glavna 
lekcija. lagumdžijini ‘antifederalisti’ smatraju dakle da je potrebno 
uspostaviti jedan i jedinstven bosanski korpus u kojem će po logici 
brojeva sve manjine, naime hrvatska u Federaciji, a srpska u BiH, 
biti nadglasane, majorizirane i ‘oslobođene terora’ nacionalnih 
stranaka i nacionalističkih demagoga, koje su ti glupi, zadrti 
birači izabrali na demokratskim izborima. njihovi su predstavnici 
legitimni, ali cijeli je koncept truo, traži se ‘odustajanje od etniciteta’. 
Zašto svi naprosto ne bi bili Bosanci, kada žive u Bosni.

ono što SDp zapravo nudi je postdejtonska radikalna 
pretvorba multietničke države u više stanje demokratskog jedinstva, 
iako se takve radikalne vizije mogu ostvariti jedino radikalnim 
sredstvima – znači ratom. Rat. pa dobro. Taj rat već je započeo na 
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političkom i propagandnom planu a Bakir Hadžiomerović u tom 
je revolucionarnom pothvatu – televizijska avangarda.“

BAKIROVA PROPAGANDA

„poslije nedavnih izbora u BiH, SDp je rezultate izbora 
rastrubio kao svoju ‘veliku pobjedu’ i ‘trijumf postnacionalističke 
politike’. pritom su, naravno, važnu ulogu odigrali Bakir i FTv, 
a na te gluposti lako su se nalijepili i hrvatski lijevoliberalni 
političari koji su, prigodnim izjavama, to pozdravljali kao ‘veli ki 
napredak’ i znak promjene raspoloženja biračkog tijela, a bosan
skohercegovački SDp označili kao legitimnog predstavnika svih 
naroda... Što je čista besmislica, posljedica sarajevske, političke i 
medijske kuhinje u kojoj je Bakir bio ‘vegeta’.

lagumdžija je u svoje predizborne kombinacije uspio 
vješto uvući Fahru Radončića, preambicioznog sarajevskog 
izdavača, koji je sa svojim Savezom za bolju budućnost BiH 
podijelio desnokonzervativno biračko tijelo bošnjačke većine što 
redovito glasa za SDa. Ranije je tu ulogu imao Haris Silajdžić, ali 
on je ovom prilikom totalno krahirao na izborima. U kampanji 
Radončiću je asistirao FTv, te osim njegovih i sve ostale novine, 
koje izdaje lagumdžijin tajkun Selimović. Zato se, muslimanski 
desni centar podijelio između SDa i SDpa. no, u konačnici, SDp 
je osvojio ukupno manje od 28 odsto glasova svih Bošnjaka u BiH 
privukavši istodobno 2,5 odsto hrvatskih i 1,5 odsto srpskih.

očito dakle, lagumdžija nema premoć, većinu, pa čak 
ni uvjerljivu manjinu među Bošnjacima, a ne među Hrvatima i 
Srbima, pa je ideja o izbornom trijumfu SDpa kao ‘multietničke’ 
stranke čista fikcija.

Zašto lagumdžija misli da će mu uspjeti cijela ta meštrija 
koja ruši principe dejtonske BiH utemeljene na konsenzusu sva tri 
etnika kroz kompliciran suodnos u političkim reprezentativnim 
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tijelima? SDp sad sve pokušava zaobići pa srušiti sve što je u toj 
labilnoj državi do sad izgrađeno. on je pravi palikuća, kaže jedna 
analitičarka dobro upućena u bosanske prilike, a novinari koji prate 
balkanske medije i poznaju njihovu historiju Hadžiomerovića 
vide kao nasljednika beogradskih propagandista iz doba uoči rata 
u kojemu se raspala jugoslavija. on, naime, barata samo prejakim 
riječima, a u montaži televizijskih atrakcija demagog je kakve ni 
na ovim prostorima više ne toleriraju.“

Denis Kuljiš u novinarskoj kolumni skenira do detalja 
političke prilike u BiH i njihov medijski izraz. 

poslije bošnjačkih „prvaka“, alije izetbegovića, Harisa 
Silajdžića, Sulejmana Tihića sada je na sceni Zlatko lagumdžija 
i njegov politički projekat tzv. denacionalizacije BiH, ali s istim 
ciljem kao i svih njegovih prethodnika, stvaranje unitarne BiH uz 
dominaciju Bošnjaka. Glavno oružje i adut koji je lagumdžija i 
njegovi međunarodni mentori potegao u želji za ostvarenjem toga 
cilja su mediji i njihov jezik mržnje i netrpeljivosti. javni mediji su 
pripremali „teren“ i u bivšoj velikoj jugoslaviji, za njen konačni 
raspad. 

REKETAŠ

Bakir Hadžiomerović, urednik magazina „60 minuta“ u 
junu 2007. godine reketirao je zagrebačku inau, te mu je plaćeno 
30.000 evra u gotovini, objavili su 28. decembra 2010. godine 
na svojim internet stranicama banjolučki dnevnici „nezavisne 
novine“ i „Glas Srpske“.

potvrđuje to, kako su naveli, dokument koji je Frano Božić, 
direktor preduzeća „interina“ iz Mostara u vlasništvu korporacije 
ina, poslao predsjedniku Uprave u Zagrebu Tomislavu Dragiče
viću, a u kojem ga obavještava da je po njegovoj uputi „obavio 
razgovor s gospodinom Bakirom Hadžiomerovićem“ pa dogovo
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rio da ovaj više ne napada u svojoj emisiji konzorcij inaMol
eneRGopeTRol „poradi čega mu je plaćeno 30.000 eura u goto
vini“.

listovi konstatuju da „od tada u ‘60 minuta’ prestaju svi 
napadi na konzorcij“.

autor teksta u „nezavisnim“ je poznati zagrebački novinar 
Denis Kuljiš, jedan od osnivača „Globusa“ i kasnije „nacionala“.

U novinama je objavljen faksimil dokumenta kojim se 
Franjo Božić iz Mostara obraća Tomislavu Dragičeviću u Zagreb.

ISTRAGA

MUp Hrvatske potvrdio je da postoji dovoljno materijala 
za istragu u slučaju reketiranja hrvatske naftne kompanije ina 
od strane urednika političkog magazina „60 minuta“ FTv Bakira 
Hadžiomerovića.

povodom pitanja u vezi sa odnosima između Bakira Ha
dži omerovića i ina ne možemo da ustupimo podatke o krimi
nalističkom istraživanju, ali s obzirom na sadržaj dostupnog mate
rijala svakako postoji interes MUpa Hrvatske za razrješenje svih 
relevantnih okolnosti u suradnji sa nadležnim državnotužilačkim 
tijelima.

nezavisno udruženje novinara Republike Srpske zatražilo 
je od nadležnog tužilaštva da pokrene hitnu istragu na osnovu 
objavljenih dokumenata u medijima da je urednik „60 minuta“ 
na FTv Bakir Hadžiomerović reketirao hrvatsku kompaniju ina 
i da mu je isplaćeno 30.000 evra u gotovini, poslije čega su prestali 
napadi na tu kompaniju u emisiji koju uređuje. 

Kako se radi o krivičnom djelu reketiranja i zloupotrebi ured
ničkog položaja na FTvu i bez obzira na to što su sa ovim slučajem 
upoznati istražni organi Hrvatske, državni organi BiH moraju 
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utvrditi punu istinu o ovom slučaju, odnosno da su tačne tvrdnje 
medija koji su objavili dokumenta ili tvrdnje Hadžiomerovića da 
se radi o kleveti. o rezultatima istrage nadležni organi moraju 
obavijestiti javnost, navedeno je iz nUna Republike Srpske.

Bakir Hadžiomerović je u svom prepoznatljivom stilu sve 
ovo demantovao optužujući „nezavisne“ za klevetu i prijeteći 
tužbom. 

TRIK

Bakir Hadžiomerović podnio je 4. januara 2011. godine 
krivične prijave protiv nepoznatih osoba, ali i protiv sebe samog. 
povod takvom činu su nedavni napisi objavljeni u pojedinim 
medijima iz Republike Srpske, u kojima Hadžiomerovića optužuju 
da je od hrvatske firme „inter ina“ primio 30.000 evra kako bi je 
prestao kritikovati u emisiji „60 minuta“.

„podnijeli smo prijave Državnom odvjetništvu Hrvatske, 
Tužilaštvu FBiH i Tužilaštvu BiH s naznakama iz medija o načinu 
počinjenja krivična djela s prijedlogom da tužilaštva pokrenu 
krivični postupak i razotkriju eventualne počinitelje ovog 
djela, odnosno montaže u kojoj je na besraman način oklevetan 
Hadžiomerović. Tražimo da nadležna tužilaštva u potpunosti 
rasvijetle ovaj događaj i otkriju počinitelje ili montaže eventualnog 
izvršenja krivičnog djela“, kazao je Hadžiomerović.

NOVINAR

analizirajući rad novinara i novinarstva kao profesije, 
pokušavamo uporediti njihov status i društveni položaj u socijalis
tičkom sistemu i danas.

Uloga javnih medija u ranijem sistemu bila je da čuva, brani, 
pokriva i pozitivno utiče na socijalistički sistem i partiju i da stvara 
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kod građana idilično ozračje života, međusobne ravnopravnosti i 
bratstva i jedinstva. U tom smislu mediji, pogotovo veliki državni, 
bili su pod kontrolom partijskih organa i sistemom nezvanične ali 
stvarne cenzure omogućavali uvid u stvarno stanje. 

Kako su se već poslije Titove smrti počeli osjećati disolucijski 
procesi na republičkim nivoima, mediji su po istom ključu počeli 
slijediti njihovu politiku i diferencirati se u stvarnosti, što će 
nastaviti i u vrijeme nastanka novih država sa neviđeno oštrom 
retorikom, pa shodno tome snose veliku odgovornost u pripremi 
izvršitelja zločina na ukupnom ratom zahvaćenom prostoru. 
vjerovatno će ozbiljni naučni pristup jednog dana moći procijeniti 
taj intenzitet uticaja. 

Kakav je bio položaj novinara u socijalizmu?
imali su izuzetan društveni status, čak i povlašćen. velike 

redakcije uvijek su imale smjernice za rad. Sve afere, odstreli 
pojedinaca, politički procesi, počinjali su društvenom kritikom u 
medijima, a onda nakon partijskog uvida i raspoloženja naroda, 
pojedinci su smjenjivani, pa se sve to činilo sasvim logičnim skoro 
svakom građaninu.

novinari su bili honorisani za svoj posao solidnom platom, 
stanovima i društvenim ugledom. političari, direktori, intelektualci 
su od njih zazirali, častili ih i uvijek rado dočekivali. partija je 
vješto preko medija, za koje se uporno tvrdilo da su „slobodni i 
nezavisni“, dirigovala sistemom. Bilo je lijepo biti novinar, čak 
i u lokalnom miljeu, a da ne govorimo o redakcijama velikih 
medijskih kuća.

istinita je priča iskusnog banjolučkog biznismena, sada 
penzionera, koji kaže: „iz moga razreda iz gimnazije dvoje školskih 
drugova su bili univerzitetski profesori, nekoliko njih direktori 
velikih preduzeća i jedan poznati novinar regionalnog značaja. 
Kada bi se sastajali za godišnjice mature ili kojom drugom prilikom, 
svi su zazirali od njega i smatrali ga posebnim i superiornijim od 
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nas ostalih. Bio sam s njim veliki prijatelj, kao i danas, pa smo često 
razgovarali o njegovom poslu. on mi je pričao da bi uoči godišnjih 
ljetnih odmora obišao velika preduzeća, komitete, Socijalistički 
savez, sindikat, nasnimao priloge i otišao dva mjeseca na more i 
sukcesivno redakciji slao priloge. niko ga nije pitao o autentičnosti 
izvještaja, o tome koliko su stare vijesti i slično.“ 

promjenom sistema novinari su ponovo pretvoreni u sluge 
režima, samo znatno šire i sirovije nego u prethodnom sistemu. 
Sada redakcije uglavnom imaju uputstva od stranaka na vlasti 
i njihovih lobističkih finansijskih centara, po kojima moraju 
apologetski braniti stav nadređenih i sa svom oštrinom riječi 
napadati opoziciju. U protivnom slijedi diskreditacija u redakciji 
na najniži nivo ili otkaz. i u socijalizmu se to dešavalo ali novinar 
nikada nije dobijao otkaz i nije degradiran na posljednje mjesto. 
Kada se promijeni stranka na vlasti, mora se braniti ista ona vlast 
koja je napadana do juče, a blatiti one koji su hvaljeni. 

praksa je i stvarnost da opstanak medijske kuće u velikoj 
mjeri zavisi od stranke na vlasti, a samim tim i novinara. još je 
veća strahota kod medijskih kuća u privatnom vlasništvu onih 
vlasnika koji ni sami ne kriju ambicije da kroje i prekrajaju političku 
scenu, odnosno da i sami njome vladaju. Tada novinari moraju da 
uključuju autocenzuru do maksimuma, unoseći se u misli i glavu 
gazde, jer on katkad ne daje smjernice a zaposleni mora misliti 
njegovom glavom. najjednostavnije rečeno, novinari su postali 
puki izvršitelji svojih šefova. 

profesionalna svijest, težnja za istinom, ljudsko dostojanstvo, 
odgovornost za javnu riječ, tek su poželjni i nedostižni ciljevi.

Šta znači biti novinar danas?
To znači da po pravilu mora mimo savjesti pisati i emitovati 

ono što mu savjest ne nalaže, i kada radi egzistencijalnog opstanka 
moraju raditi upravo onako kako požele drugi, vlasnici medija ili 
moćnici koji stoje iza njih. 
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Govoriti o medijima bez akcenta na položaj novinara i 
novinarstva je tehničko pitanje i gotovo „mlaćenje prazne slame“. 
evropljani nas uče tehnici i projektovanju u medijima, a u stvari 
treba se uhvatiti u koštac sa suštinskim problemima koji se zovu: 
novinar, njegova društvena pozicija, čast, savjest i posebno 
egzistencija.

PORTPAROLI

pojam portparol u slobodnom prevodu znači govornik ili 
onaj koji govori. Savremena demokratska društva podrazumijevaju 
javnost rada a uloga portparola je u tome neprocjenjiva. Da bi 
informacije o radu izvršne, zakonodavne i sudske vlasti bile 
adekvatno i svakodnevno dostupne građanima, odnosi sa javnošću 
preko portparola su značajan, gotovo nezamjenljiv segment te 
funkcije. portparol ili govornik ima jednu lagodnu funkciju da u 
svoje ime može reći i ono što nosilac određene funkcije ne može. 
predsjednik države, premijer, ministar ili direktor bilo koga javnog 
preduzeća ili agencije uvijek može „da se ogradi“ da određenu 
informaciju koja je „neprijatna“ ili potpuno nepouzdana nije rekao 
on nego portparol. portparol mora da ima pravo i slobodu da 
iznosi i vlastita mišljenja a ne samo da slijepo i poslušno prenosi 
šta mu nadređeni kaže. ako je to čitanje šta mu je „izdiktirano“ 
onda on i nije portparol već obični činovnik. U tom slučaju gubi se 
funkcija portparola kako je zamišljena i kako treba da funkcioniše 
u demokratskim društvima, kao i javnost rada kao neophodna 
društvena demokratska pretpostavka.

običnim rječnikom rečeno, ako portparol za svaku infor
maciju koju treba dati javnim medijima, koji to prenose građanima, 
treba dozvolu i „diktiranje“ od „nadležnog“, onda je njegova 
funkcija nepotrebna i on funkcionalno ne obavještava javnost o 
radu svoje institucije, preduzeća ili agencije. jezik portparola 
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mora, kao što je i kod medija, da bude jednostavan i razumljiv. 
portparol treba da ima sposobnost a i znanje da iznese sve tražene 
informacije ali i vještinu da afirmiše pozitivno i ubjedljivo eleminiše 
negativno.

Bez javnosti rada nema demokratskih institucija, samim 
tim ni demokratskog društva, a uloga portparola je u tome neza
mjenljiva. Treba naznačiti da taj posao moraju obavljati portparoli 
a ne službenici ili činovnici, što je u tranzicijskim društvima česta 
praksa. 

profesija portparola u Republici Srpskoj i BiH pojavila 
se tek prije nekoliko godina, ali je veoma brzo postala jedno od 
najpoželjnijih radnih mjesta. Skoro da ne postoji državna institucija 
ili agencija koja nema svoga portparola.

U vladi Republike Srpske, zvanično, na poslovima odnosa 
s javnošću radi 17 portparola, ali u nekim ministarstvima tu stolicu 
dijele i dva zaposlena. većina javnih preduzeća, fondova, agencija 
i opština imaju portparole. profesiju portparola u javnosti bije glas 
isključivo državnog, uglednog, dobro plaćenog, a ne pretjerano 
teškog posla. Zato i ne čudi da većina novinara želi da redakcijsku 
stolicu zamjeni foteljom u državnoj upravi. U savremenim 
demokratskim društvima to nije praksa. Društvena pozicija 
novinara je izuzetno visoka kao i materijalni status koji iz toga 
proizilazi tako da je rijedak slučaj da ugledan novinar preuzme 
neku poziciju u državnoj upravi, pa i portparola.

Uprkos činjenici da je plata portparola u institucijama vlasti 
Republike Srpske duplo veća od prosječne novinarske zarade, 
novinari i stručnjaci za odnose sa javnošću nazivaju se „običnim 
činovnicima i skretničarima“. Domaće portparole javnost 
Republike Srpske ne viđa u televizijskim emisijama, rijetko daju 
usmene izjave medijima, a njihov rad svodi se na to da mejl sa 
pitanjima proslijede do „prave osobe“. novinari se, uglavnom, 
žale da se portparoli u vlasti, čija je plata najmanje 1.200 KM, 
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grčevito drže birokratskih odgovora svojih nadređenih. ponašaju 
se kao da novinarima čine usluge, a ne znaju da je instituciji u kojoj 
rade u interesu da se njihov glas čuje. njihov posao je ne samo da 
odgovaraju na pitanja nego i da javnost obavještavaju o svemu što 
rade.

pretpostavka koja još na našim prostorima nije „sazrela“ 
je upravo da institucije preko portparola ali i drugih zaposlenih 
nosioca najviših funkcija afirmišu svoj rad i institucije u kojoj rade. 
odnos sa javnošću mora biti dvosmjeran. osim što mediji traže 
određene informacije, isto tako i institucije moraju svakodnevno 
da nude svoje. Te informacije ne smiju biti „šture sa grubim i 
praznim birokratskim rječnikom“, nego razumljive i za javnost 
prihvatljive i atraktivne.

Tatjana Duronjić, profesor medija na Fakultetu političkih 
nauka u Banjoj luci, kaže da je bijeg novinara u državne institucije 
kod nas uzeo maha jer je to, nažalost, bolje plaćen posao. U svijetu 
to nije tako. Dobar novinar u razvijenim društvima je cijenjen, 
dobro plaćen i sila je, kaže Duronjićeva. ona, ipak, napominje da 
bi trebalo da bude normalno da se novinari, osim svojim poslom, 
bave i marketingom i odnosima sa javnošću. Međutim, novinari 
u studentskim klupama o odnosima s javnošću uče vrlo površno 
i šturo.

VELIKANI

Treba se sjetiti dvojice velikana svjetskog novinarstva koji 
su do danas ostali „svjetionik i orijentir“ za sve – medije, novinare, 
javnost. To su: valter lipman i Muhamed Hasan Hikal.

lipman je ispisivao kolumne u „njujork Tajmsu“ više od 
40 godina. vjerovala mu je baš čitava nacija SaDa. Bojali su ga 
se „kao zmije“ svi američki predsjednici i svoju politiku u velikoj 
mjeri usaglašavali s njegovim pogledom na državu i društvo.
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Muhamed Hasan Hikal je pisao za egipatski „al ahram“ i u 
velikoj mjeri formirao javno mnjenje svoje države. U tranzicijskim 
zemljama, državama ranog kapitalizma (ili kako uopšte taj nivo 
društvenog razvoja nazvati), i ako postoje dobri i kvalitetni novinari 
ne postoje moćne i respektabilne medijske kuće da ih izuzetno 
plate, da ih niko ne može ucjenjivati ili platiti da podržavaju bilo 
čiji politički ili drugi bilo kakav projekat. 

POVRATAK

Skupština nezavisnog udruženja novinara Republike 
Srpske održana je 10. januara 2011. godine u Banjoj luci. na njoj 
je izabrano novo rukovodstvo Udruženja, Upravni i nadzorni 
odbor, predsjednik Udruženja i novinarsko vijeće časti. 

na skupštini je je usvojena i informacija o radu „BH novi
nara“ u periodu od 2004. do 2010. godine, nakon čega je povučena 
i odluka o učešću nUna u osnivanju „BH novinari“ iz 2004. 
godine, koju je donijela tadašnja Skupština udruženja novinara 
Republike Srpske. 

„povlačenjem ove odluke nUn uskraćuje legitimitet Udru
že nju ‘BH novinari’, koje je nastalo zahvaljujući i našem udru
ženju, da dalje predstavlja novinare i medije iz Republike Srpske“, 
kazao je reizabrani predsjednik nUna Republike Srpske Dragan 
jerinić.

U informaciji o radu Udruženja „BH novinari“ navedeno 
je da se to udruženje u proteklom periodu ponašalo kao da je 
privatizovano i da je stajalo samo u odbranu onih medija i novinara 
kojima je lično i politički bilo blisko, dok se ni jedan jedini put 
nije oglasilo kada je napadnut novinar koji radi u medijima koji 
ne pripadaju tom krugu. Upravo takvo udruženje podstaklo je 
novinarsku nesolidarnost i podjelu medijskog prostora u BiH. 
nijedno udruženje novinara nigdje u svijetu se nije ponašalo na 
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ovakav način, kao centralni komitet za nadgledanje medija i zaštitu 
isključivo podobnih po aršinima jedne male grupe ljudi i jedne 
političke stranke. Upravo tako srušeni su svi standardi novinarske 
profesije u ovoj zemlji, a Udruženje je svojom ćutnjom stalo iza 
toga, navodi se u informaciji.

Dragan jerinić je rekao da je osnovni cilj formiranje jedin
stvenog Udruženja novinara Republike Srpske, a da je u dugo
ročnom planu izgradnja novinarskog doma u Banjoj luci.

SVJEDOK

područje biše velike jugoslavije, kao jedinstvene države, 
koja se raspadala ratom, jeste prostor „poremećenih društvenih 
a ponajviše moralnih vrijednosti“. jedino se uz uvažavanje ove 
činjenice krupne „ljudske kataklizme“ mogu razumjeti mnogi 
događaji, dešavanja i ličnosti u regionu a posebno u dejtonskoj 
BiH.

predsjednik jednog dijela podijeljene organizacije ratnih 
vojnih invalida Banja luka Goran Kostić je tako izjavio banjolučkim 
medijima 12. januara 2011. godine, da ga je novinar „60 minuta“ 
Slobodan vasković poslao da od vlasnika kompanije „ekvator“ 
Đorđa Davidovića traži 10.000 evra, koje bi on odnio uredniku 
„60 minuta“ Bakiru Hadžiomeroviću i tako zaustavio emitovanje 
spremljenog priloga o navodnom Davidovićevom kriminalu. 
Kostić je potvrdio da je izjavu o pokušaju reketiranja za vaskovića 
i Hadžiomerovića već dao policijskim inspektorima. 

on kaže da je pristao da prenese ovu poruku Davidoviću, 
kojeg poznaje, ali pod uslovom da ne bude „upetljan“ u sve to. 
„otišao sam kod Davidovića i sve mu ispričao, a on je odbio da 
mi da novac. vasković mi je rekao da će, ako Đoko ne da novac, 
objaviti da su ga kriminalci zavarivali u šahtove i vozali po 
gepecima“, kaže Kostić i dodaje: „Kada sam prenio vaskoviću da 
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Davidović neće ni da čuje za to da mu da 10.000 evra, on mi je 
rekao da Davidoviću sada neće pomoći ni milion evra, jer će ga on 
satrati“, tvrdi Kostić.

on kaže da je dva puta išao Davidoviću da ga ubijedi da 
da novac. „prvi put sa mnom je išao i Borko Đajić i to sam naveo u 
izjavi koju sam dao u policiji.“

Kostić, koji je jedno vrijeme bio redovan sagovornik „60 
minuta“, kaže da je prestao da daje izjave za njih kada je primijetio 
da je vasković „srbomrzac“. „Govorio mi je da je Republika Srpska 
genocidna tvorevina, da je treba ukinuti i tako očistiti BiH. Rekao 
je da bi nam tada pomogao islamski novac. nisam mogao preći 
preko toga, jer ja sam ratovao za stvaranje Republike Srpske“, 
kaže Kostić. on kaže da je jednom, kada je sjedio s vaskovićem u 
kafiću ispod Uprave za indirektno oporezivanje BiH u Banjoj luci, 
jedan bivši političar, a sada biznismen, stigao u mercedesovom 
džipu i donio „reket“. „Rekao je vaskoviću da je donio ono što je 
tražio i da više ne dira onog čovjeka. pitao je vaskovića da li smije 
da govori, jer sam ja tu, a vasković mu je odgovorio da sam ja 
njihov čovjek. ipak su sjeli za drugi sto i on mu je dao novac“, kaže 
Kostić, koji ne želi da kaže ime tog bivšeg političara.

ploČKinić

U političkom magazinu FTv „60 minuta“ predstavnici 
srpskog i hrvatskog naroda u BiH su, uz govor mržnje i klevete 
urednika i novinara te emisije, nazvani fašistima, uz emitovanje 
fašističkih simbola. Uz melodiju antifašističke pjesme „ay Ca
mela“ emitovane su fotografije javnih ličnosti iz Republike Srpske 
i BiH kojima se jasno s javnog servisa FBiH svima njima imputira 
fašizam. pjesmu su pratile fotografije Milorada Dodika, premijera 
aleksandra Džombiće, ministra pravde Džerarda Selmana, 
poslanika u parlamentu BiH Dušanke Majkić i ive Mire jovića, 
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generalnog direktora RTRSa Dragana Davidovića, lidera dva 
HDZa Dragana Čovića i Bože ljubića, vlasnika „nezavisnih novi
na“ Željka Kopanje i drugih javnih ličnosti, predstavnika srpskog i 
hrvatskog naroda. 

predsjednik nevladine organizacije „Kroacija libertas“ leo 
pločkinić, podnio je prigovor Regulatornoj agenciji za komunikacije 
BiH na prilog objavljen u emisiji „60 minuta“, u kojoj je sugerisano 
da su prikazane osobe, predstavnici hrvatskog i srpskog naroda, 
fašisti. objavljeni prilog definitivno podstiče na rasnu, vjersku i 
nacionalnu mržnju, istakao je pločkinić u prigovoru RaKu.

prikazana fotomontaža slika političkih zvaničnika uz prat
nju pjesme Darka Rundeka „ay Carmela“ potpuno je ne tačna i 
varljiva, jer ne predstavlja stvarno stanje već pokušaj diskre
ditovanja javnih ličnosti iz političkog života iz hrvatskog i srpskog 
naroda, dok bošnjačkih političara u prilogu nema, kaže pločkinić 
i dodaje da je prilog pristrasan i nepravedan, jer osobe prikazane 
u fotomontaži nisu „fašisti“ nego je riječ o javnom etiketiranju i 
pozivu na javni linč političkih neistomišljenika, nagla sio je pločkinić 
u prigovoru na emisiju emitovanu 10. januara 2011. godine.

pločkinić kaže da ovaj prilog emisije „60 minuta“, u kojem 
je prikazana i njegova slika, krši sve propise i etičke smjernice 
novinarskog profesionalizma. Kada je riječ o prikazanim osobama, 
ovaj prilog je potpuno uvredljiv i štetan, povređuje privatnost 
osoba i može narušiti fizički, psihički ili moralni razvoj djece i 
maloljetnika. 

HOBOTNICA

Grupa građana podnijela je 13. januara 2011. Specijalnom 
tužilaštvu Republike Srpske prijavu protiv novinara Bakira 
Hadži omerovića i Slobodana vaskovića, u kojoj su naveli činjenice 
koje ukazuju na postojanje reketaške hobotnice, pitajući se šta 
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čeka policija i pravosudne institucije. Građani u prijavi pitaju 
pravosuđe zašto im nije dovoljno što postoje desetine dokaza o 
kriminalu ekipe „60 minuta“ , poput izjave Momira jugovića, sina 
ubijenog Riste jugovića, da je vasković pokrenuo list „patriot“, 
kako bi reketirao njegovog oca prije nego što je ubijen. Momir 
jugović je rekao da je blaćenje u „patriotu“ poslužilo da se njegov 
otac dekoncentriše, kako bi bio lakša meta za ubistvo.

Zašto MUp i Tužilaštvo nikada nisu pokrenuli istragu 
o reketiranju pokojnog predsjednika Republike Srpske Milana 
jelića, koga je vasković pokušao ucijeniti, svrstavajući ga u mrežu 
podrške Karadžiću. Kada mu to nije uspjelo optužio je jelića da 
sprema likvidaciju njegove porodice, navodi se u prijavi. Dalje 
se postavlja pitanje zašto jedan od direktora „Transparensi 
internešenela“ Svetlana Cenić, ne istraje u rješavanju medijskih 
reketiranja, budući da je ranije izjavila da je vasković ucjenjivao 
za novac. Cenićeva je 2006. godine rekla da je vasković list 
„patriot“ pokrenuo u dogovoru s Draganom Čavićem, Draganom 
Kalinićem i Mirkom Šarovićem, ali je na kraju taj svoj list počeo da 
upotrebljava kao sredstvo za ucjene.

Cenićeva kaže da, kada je rekla vaskoviću da nema više 
novaca odmah je počeo s najvećim pogrdama na njen račun, stoji 
u prijavi građana. Grupa građana se pita zašto se neko pravi 
nevješt i ne podiže krivičnu prijavu protiv vaskovića zbog utaje 
poreza, iako je poreska uprava Republike Srpske u izvještaju od 
2009. godine jasno precizirala. Treba se zapitati i jesu li MUp RS 
i Tužilaštvo krivično odgovorni, jer nisu pokrenuli istragu protiv 
Dragomira Babića, jednog od glavnih protagonista magazina „60 
minuta“ i novinara vaskovića, budući da je snimak reketiranja u 
„Željeznicama RS“ javno objavljen. Hoće li neko pokrenuti istragu 
na osnovu dokumenata, kojima se dokazuje da je Hadžiomerović 
uzeo 30.000 evra da bi prestali napadi na ina, zapitali su se 
građani u prijavi Specijalnom tužilaštvu Republike Srpske.
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NuN RS

nezavisno udruženje novinara Republike Srpske pozvalo 
je Regulatornu agenciju za komunikacije BiH da zakonskim 
sredstvima zaustavi medijski teror koji vrši Federalna televizija 
nad medijima sa sjedištem u Republici Srpskoj poslije otvaranja 
afere „medijskog reketa“, čiji su akteri Bakir Hadžiomerović i 
Slobodan vasković.

Čelni ljudi medijskih kuća i novinari iz Republike Srpske, 
koji su izvještavali o reketiranju privrednika, na javnom servisu 
FBiH predstavljeni su kao fašisti, što je otvoren poziv na njihov 
linč i uvod u fizičku likvidaciju, saopštio je nUn Republike Srpske 
i dodaje da su i prije ove afere mediji u Republici Srpskoj bili žrtve 
višegodišnje hajke FTva. na ovaj do sada neviđen napad, kao 
ni prethodnih godina, Regulatorna agencija za komunikacije BiH 
nije reagovala, iako je po zakonu obavezna, što ozbiljno dovodi u 
pitanje svrhu postojanja te agencije, kaže nUn RS.

FTv je posljednjih godina postala propagandna mašine
rija Zlatka lagumdžije i njegovog ličnog prijatelja Bakira Hadži
omerovića. FTv je na medijsku scenu vratila jezik mržnje i 
klasič nog progona ljudi, samo zato što ne misle kao oni ili 
što pripadaju drugom narodu, navodi nUn RS, i ističe slučaj 
porodice vlaisavljević iz Sarajeva, koja je primjer kako prolaze 
oni koji se suprotstave toj propagandnoj mašineriji. profesor na 
Filozofskom fakultetu Ugo vlaisavljević, zbog kritičkog stava 
prema izvještavanju FTva, smijenjen je sa čelne pozicije pena 
BiH, njegova supruga Sanja vlaisavljević, direktor Centra za 
kulturu dijaloga, proglašena je fašistom, a nevladinoj organizaciji 
koju vodi presječen je dotok svih donacija, zbog čega je pred 
gašenjem, saopštio je nUn RS 
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PORuKA

predsjednik Republike Srpske Milorad Dodik je rekao da je 
prvi zamjenik visokog predstavnika u BiH Roderik Mur, gostujući 
u emisiji u kojoj su legitimni predstavnici srpskog i hrvatskog 
naroda prikazani kao fašisti, poslao određenu poruku. „ako neki 
zvaničnik iz međunarodne zajednice da značaj emisiji takvog 
karaktera, onda se mnoge stvari ovdje šalju kao poruka. pitajte to 
njega. vjerovatno će se jednog dana pojaviti ovdje u Banjoj luci, a 
pitaću ga i ja da saznam sve o tome“, rekao je Dodik, komentarišući 
sporni prilog u emisiji „60 minuta“ u kojoj je Mur gostovao. 

Dodik je rekao da nije gledao tu emisiju, da ga ne zanima i 
da je FTv za njega inostrana televizija koja bi trebalo da ima pravo 
na sve. „veoma je upitno da li bi trebalo da se zadržimo u istom 
javnom servisu. Mnoga su pitanja danas na dnevnom redu“. 

MonTaŽa MRŽnje

Denis Kuljiš je u otvorenom pismu (19.1.2011) pozvao 
Regulatornu agenciju za komunikacije BiH da zaustavi govor i 
širenje mržnje u emisiji „60 minuta“ FTva. Kuljiš piše:

„Urednik ‘60 minuta’ FTva u svom prilogu uvrstio je 
me u red ljudi koje nastoji da uništi govorom mržnje, odnosno 
još opasnijim sredstvom kada je riječ o televizijskom mediju, 
‘montažom mržnje’“, napisao je Kuljiš u pismu upućenom RaKu 
zbog emitovanja priloga u emisiji „60 minuta“ u kojem je, kako 
navodi, proglašen mafijašem i četnikom. pretpostavlja, kaže, da je 
do toga došlo jer je objavio tekst koji upozorava na mogućnost da 
je emisija „60 minuta“, koju vodi Bakir Hadžiomerović, pristrasno 
uređivana u skladu s potrebama jedne regionalne firme, što je bilo 
potkrijepljeno faksimilom kompromitujuće faks poruke koja to 
dokazuje. 
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Kuljiš ističe da je taj njegov članak izazvao potpuno 
neprimjernu reakciju televizije i autora, koje nadgleda RaK pre
ma svom statutu. „Umjesto poricanja i polemike, oni su me 
diskvalifikovali kao srpskog nacionalistu, ratnog zločinca te 
čovjeka koji pripada nekoj gangsterskoj organizaciji. Sam po 
sebi bio bi prilično neškodljiv ispad tabloizma, doduše sasvim 
neprimjeren javnom televizijskom servisu, ali ovdje je riječ o 
nečemu puno ozbiljnijem: sasvim očigledno Hadžiomerović služi 
se u svojoj emisiji govorom mržnje“, navodi Kuljiš i dodaje da 
se Hažiomerović služi „montažom mržnje“, te tehnikom koja se 
primjenjivala u primitivnim eksperimentima „brainwashinga“, 
znači spajanjem slika najomrznutijih likova i pojava s konkretnim 
političkim, odnosno polemičkim protivnicima kako bi se u svijesti 
gledalaca stvorio geštaltefekt, odnosno, ta grupa proglasila čistim 
negativitetom i samim zlom.

„politički sadržaj te poruke i emisije svima je jasan. Repub
liku Srpsku, kao ‘genocidnu tvorevinu’, predvode ‘srpski fašisti’, 
koji se oslanjaju na ‘mafiju’. Što, pak, ja u tom društvu radim? ja 
sam, naravno, njihov plaćenik ‘mercenario del fascismo’“, na
stavlja Kuljiš i podvlači da se RaKu obraća s mišlju da su ozbiljno 
zakazali u obavljanju svog posla, ne samo što su dopustili ovaj 
napad na njega, nego što su dopustili da emisija „60 minuta“ 
postane sredstvo „govora mržnje“, širenja mržnje, javnog istupa
nja na način koji bi bio posve nezamisliv bilo gdje drugdje u regiji 
i u ostatku civilizovanog svijeta. „Gospodin Hadžiomerović 
očigledno se diskvalifikovao za nastup u javnom mediju koji mora 
opservirati standarde javnog izvještavanja u evropi, što vi kao 
regulatorna agencija morate sankcionisati, jer vas na to obavezuju 
različiti međunarodni ugovori i okvir stvoren radi održanja i 
napredovanja države BiH“, navodi Kuljiš.

Kuljiš upozorava RaK BiH da ne smije dopuštati govor 
mržnje i širenje mržnje, te diskvalifikaciju ljudi osim na polemički, 
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novinstvu i medijima primjeren način. „Sve diskusije u javnom 
servisu moraju se voditi argumentovano, racionalno te uz 
puno uvažavanje i prisutnost druge strane. Kako je moguće da 
Hadžiomerović monopolizuje FTv za jedan tako pristran i zaista 
nedopustiv način obraćanja, koji nije drugo nego propaganda, 
huškanje, djelovanje u skladu s vidljivim no neizrečenim političkim 
ciljevima spornog političkog legitimiteta“, pita Kuljiš.

on poziva RaK da kazni Hadžiomerovića i onemogući to 
štetno djelovanje, te da demonstrira savjesnost u obavljanju zadatka 
koji im je zakonodavac povjerio. „od toga da se spriječe ovakvi 
medijski ispadi u velikoj mjeri zavisi, vjerujte, sama budućnost 
BiH“, zaključuje Kuljiš, uz poruku „no pasaran“ na kraju.

Kuljiš još navodi da će ovo pismo dostaviti oHRu te drugim 
međunarodnim i diplomatskim predstavništvima koja mogu 
da utiču na rad i ponašanje bosanskohercegovačkih medijskih 
regulatornih tijela.

TV CITAT

 „Milorad Dodik, kriminalac i secesionista! neka ga neko 
zaustavi prije nego što bude kasno!“

ovako je urednik i voditelj emisije „60 minuta“ Bakir 
Hadžiomerović, 17. januara 2011. godine, završio svoju emisiju na 
Federalnoj televiziji, javnom servisu Federacije BiH.

ISKAKANJE

Mladen Mirosavljević, profesor teorije javnog mnjenja na 
BlCu, kaže da emisija „60 minuta“ jednostavno iskače iz svakog 
konteksta kada je riječ o javnim servisima i novinarstvu uopšte. 
jezik koji se koristi u toj emisiji neprimjeran je jeziku u medijima, 
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a pogotovo jeziku koji se koristi u bilo kojem javnom servisu u 
regionu i evropi, rekao je Mirosavljević, navodeći činjenicu da 
niko ne reaguje na prigovore bilo koje vrste koji se upućuju na 
emisiju „60 minuta“, kao i jezik koji se koristi u njoj. 

on podsjeća da se emisija „60 minuta“ emituje na FTvu, 
koja je javni servis FBiH, te da se nadležni organi, koji bi trebalo da 
se bave javnim servisima, ne oglašavaju ili nastoje da budu izvan 
ove priče. Sada se nalazimo u situaciji za koju smo mislili da se 
nalazi daleko iza nas, kao što su to devedesete godine prošlog vijeka 
i jezik koji se tada koristio u medijima. Mirosavljević naglašava da 
ovo podsjeća na prljavi medijski rat u kojem niko ne odgovara ni 
za šta i gdje svako smatra da može koristiti rječnik koji prevazilazi 
bilo kakve okvire profesionalnog izražavanja u medijima. 

BILANS

Zabrinjavajući je podatak iz Regulatorne agencije za 
komunikacije BiH da je protiv emisije „60 minuta“ do kraja 2010. 
godine stiglo 35 prijava. Međutim, izrečene su im svega tri sankcije, 
odnosno jedno pisano upozorenje i dvije novčane kazne. pisano 
upozorenje odnosilo se na pravo na odgovor, novčana kazna od 
6.000 KM izrečena je zbog kršenja pristojnosti i uljudnosti i fer 
i balans izvještavanja. Druga kazna iznosila je 1.000 KM, zbog 
kršenja prava na odgovor.

LATINICA

nakon 17 godina ukinuta je emisija Hrvatske televizije, 
„Latinica“. 

predsjednik Hrvatskog novinarskog društva Zdenko Duka 
rekao je da je „ukidanje ‘latinice’ cenzura i udar na slobodu 
novinarstva. nema sumnje da je ukidanje politički motivisano, niti 
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da je direktiva da se Denis latin i njegova emisija uklone s javne 
televizije stigla iz redova vladajućeg HDZa“, rekao je Duka.

on je rekao da je siguran da su oni koji vode HRT u dosluhu 
sa strankom i žele ukinuti sve što ima neke veze s kritičnim javnim 
sadržajem, a što bi trebalo da bude glavni prostor djelovanja javne 
televizije. Duka je podsjetio da su s HRTa skinute sve emisije 
kritički intonirane prema vladajućoj strukturi – „poslovni klub“ i 
„Dossier.hr“, tako da ostaje samo „nedjeljom u 2“. 

Kako je službeno saopšteno, „latinici“ je istekao njen životni 
vijek, a latinu je rečeno da osmisli novu unutrašnjopolitičku 
emisiju.

Denis latin je rekao da je o odluci da se gasi „latinica“ 
nakon 17 godina emitovanja, saznao samo pet minuta prije nego 
što je poslato službeno saopštenje. „nisam imao nikakvih naznaka 
da bih se to moglo desiti.“

Kalinić–BoSić

SDS je saopštio (19.1.2011) da nije stvorio list „patriot“ 
i Slobodana vaskovića, nego da su ga stvorila dvojica lidera te 
stranke, Dragan Kalinić i Dragan Čavić.

Kalinić je povodom toga rekao da je čudno to što sadašnji 
predsjednik SDSa Mladen Bosić reaguje na nešto u šta uopšte nije 
upućen. „Bosić je u to vrijeme bio ambasador u Sloveniji. on nije 
bio u rukovodstvu SDSa i nije bio u toku šta stranka radi. Bio 
je mimo postupka stvaranja ‘patriota’, a o tome smo znali Mirko 
Šarović, Goran popović, Dragan Čavić i ja. Kad sam govorio o 
načinu rada SDSa i ‘patriotu’, mislio sam na SDS iz tog doba“, 
kaže Kalinić i dodaje da mu nije jasno šta Bosić, koji sada vodi 
SDS, uopšte ima s tim, jer on tada nije bio u rukovodstvu SDSa, 
nego je bio samo član stranke. 
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Kalinić je ranije izjavio da je SDS napravio Frankenštajna od 
vaskovića koji je, kada su odlučili da prestanu da ga finansiraju, 
ucjenjivao da će objavljivati tekstove protiv njih. Kalinić kaže da 
je rukovodstvo SDSa pokrenulo list „patriot“, jer su željeli da to 
budu stranačke novine, ali su se mnogi distancirali od vaskovića 
i njegovog daljeg finansiranja „kada su shvatili da je to sve drugo, 
a ne novine koje mogu biti od političke koristi“, kaže Kalinić o 
„Patriotu“.

Bivši visoki funkcioner SDSa Goran popović potvrđuje da 
je SDS stvorio list „patriot“ i Slobodana vaskovića. U početku je 
stav stranke bio da se pomogne vaskoviću da napravi „patriot“. 
Šefovi iz vrha SDSa bili su za to da se sa svim bitnim subjektima 
dogovori finansiranje „patriota“. U to vrijeme Mladen Bosić bio je 
po rangu 150. član SDSa. poslije „polarizacije“ u SDSu, vasković 
je ostao sa Draganom Čavićem i od tada vasković, Čavić i „patriot“ 
funkcionišu kao otuđeni centar moći, kaže popović.

LuDILO

BiH je zemlja apsurda po mnogo čemu a očigledno i po 
opstrukcijama i načinu da izbjegnu primjenu sudskih odluka. 
jed nostavno rečeno, odbijaju da sprovedu pravosnažna sudska 
rješenja.

Upravni odbor RTv FBiH prihvatio je reorganizaciju ovog 
javnog emitera po kojoj ukidaju informativni program, ali to ne 
znači da tog programa nema, tvrdi predsjednik Upravnog odbora 
igor Soldo. on kaže da „ne znači, ako je urađena nova organizacija, 
gdje se ukida informativni program, da ga neće biti, jer se on i 
dalje emituje, a ljudi rade kao i do sada.“ 

Soldo je potvrdio da je u decembru 2010. godine Upravni 
odbor RTv FBiH prihvatio prijedlog menadžmenta o reorganiza
ciji, po kojoj je ukinut dosadašnji informativni program, a prijašnji 
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programi postaju redakcije zabavnog, dokumentarnog i dječjeg 
programa. 

on precizira: „javni servis mora imati informativni pro
gram i RTv FBiH ga ima, ali ne znam da li po zakonu baš mora 
postojati sektor informativnog programa. To je bio prijedlog 
menadžmenta, i mi smo ga prihvatili“, objasnio je Soldo i dodao 
da ne može povezivati reorganizaciju sa sudskom presudom po 
kojoj se ranije smijenjena Duška jurišić mora vratiti na funkciju 
odgovornog urednika informativnog programa FTv. „ne znam 
kako će biti riješeno to pitanje povratka Duške jurišić kad više 
ne postoji odgovorni urednik ipa, ali to je stvar menadžmenta i 
Upravni odbor se u to ne petlja“, istakao je Soldo.

na pitanje hoće li Upravni odbor ignorisati izvršne sudske 
presude, odgovorio je da ih ne može komentarisati dok cijeli spor 
ne bude okončan, te da su na jednoj sjednici primili informaciju o 
tom slučaju koji je u nadležnosti menadžmenta.

Duška jurišić je smijenjena u januaru 2010. godine, odlukom 
generalnog direktora RTv FBiH Džemala Šabića, što je potvrdio 
Upravni odbor sa dva glasa za od ukupno četiri. Sud je prvo utvrdio 
da FTv nije dokazao da su postojali razlozi za njenu smjenu, da 
bi početkom januara 2011. godine donio i mjeru obezbjeđenja o 
njenom povratku na mjesto urednika informativnog programa.

Bez ironije i bilo kakvog pretjerivanja, ovo je za rubriku 
„vjerovali ili ne“. Takvih je nažalost mnogo i to samo potvrđuje da 
je BiH „nemoguća“ zemlja.

SDP, OBMANA 

predsjednik hrvatskog Helsinškog odbora Žarko puhovski, 
komentarišući „uzurpaciju“ FTva od strane SDpa na kojoj se 
predstavnici srpskog i hrvatskog naroda nazivaju fašistima, kaže 
da je to nedopustivo: „Mislim da ljude ne treba etiketirati kao 
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fašiste, osim ako se ne radi o činjenici da ih treba prijaviti tužilaštvu 
i policiji da te institucije pokrenu postupak. onaj ko smatra 
da neko zastupa fašističke stavove treba da ode u prvi stanicu 
policije i da ga prijavi, a ne da psuje preko televizije da je fašista, 
jer mi se to čini naprosto nepojmljivim. To je protivzakonito, jer je 
fašizam zakonom zabranjen i u BiH. U principu sam protiv takvog 
kritikovanja“, smatra puhovski.

Govoreći o SDpu, on kaže da je njemu ta stranka u početku 
bila simpatična kao građanska stranka koja je imala građanski 
aspekt, koji je zapostavljen u Dejtonskom sporazumu. „ja i 
dalje kod tih simpatija ostajem, ali ono što mi nije simpatično je 
manipulisanje pozicijom građanske stranke na taj način što SDp 
švercuje jednu nacionalnu crtu. Tako ta stranka svoju građansku 
komponentu nepovratno gubi.“ 

oBHoĐaŠ

Medijski prostor BiH je uzburkala, 2. februara 2011. godine, 
informacija objavljena u dnevniku FTva da je bivšem federalnom 
ministru Salki obhođašu nuđen novac kako bi svjedočio da ga 
je reketirao Bakir Hadžiomerović. obhođašu su novac nudili 
emisari Željka Kopanje, vlasnika „nezavisnih novina“ i „Glasa 
Srpske“. obođaš je odbio ovu nemoralnu ponudu. o brutalnom 
pokušaju nove montaže sve znaju i predsjednik SDa Sulejman 
Tihić, te potpredsjednik FBiH Mirsad Kebo, saopštila je FTv, a ova 
informacija nalazila se i na veb stranici javnog servisa FTv.

Sulejman Tihić kaže da je za ovu priču čuo nekoliko 
dana prije nego što je objavljena i to od Bakira Hadžiomerovića. 
„nazvao me Bakir i rekao mi da je Salki odobašiću nuđen novac 
kako bi svjedočio da je reketiran od Bakira Hadžiomerovića. Htio 
sam to da provjerim i nazvao obhođaša, koji je bio nedostupan. 
Zbog silnih obaveza koje imam ovih dana poslije ga nisam stigao 
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nazvati. Tako da o tome ne znam ništa, osim onoga što mi je 
Hadžiomerović kazao“, rekao je Tihić.

on kaže da ga je obhođaš nakon toga nazvao i rekao ono 
što je objavljeno na FTvu, ali mu nije govorio o svojoj ulozi u 
svemu tome. 

Mirsad Kebo je rekao da o tome ne zna ništa i ne vidi po 
kojem bi osnovu on trebalo bilo šta da zna.

Željko Kopanja je rekao da ne zna ni ko je Salko obhođaš, 
te da ova informacija objavljena na FTvu govori da je nekome 
neophodna psihijatrijska pomoć.

ovakve informacije priliče jedino za „prljave“ ratove gdje se 
u međusobnoj borbi koriste sva dozvoljena i nedozvoljena sredstva. 
ako je suditi o stanju u BiH na osnovu ovakvih informacija, onda 
je ona u teškom „medijskom glibu“ i „živom blatu“ iz kojeg na 
ovakav način neće naskoro izaći. 

SDA–BAKIR

Stranka demokratske akcije ponovo je izložena propagandi 
i klevetama Bakira Hadžiomerovića, njegove emisije „60 minuta“, 
kao i cijelog informativnog programa Federalne televizije, kojim 
Hadžiomerović suvereno upravlja, saopštio je 8. februara 2011. 
godine SDa, dodajući da je Hadžiomerović kampanju protiv 
ove stranke pokrenuo nakon što je SDa odbio njegov zahtjev da 
učestvuje u njegovom ličnom obračunu sa Željkom Kopanjom, i 
nakon što je pozvao FTv da ispoštuje odluku suda i preporuku 
Kancelarije ombudsmana i na mjesto glavnog urednika 
informativnog programa vrati Dušku jurišić, koja je smijenjena 
pod uticajem Fahrudina Radončića.

SDa je pozvao Upravni odbor FTva da zaustavi neprofe
sio nalno djelovanje Bakira Hadžiomerovića i dalju degradaciju 
FTva, koja je sve manje javni servis građana, a sve više privatna 
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televizija Bakira Hadžiomerovića. njegove emisije i informativni 
program koji u cijelosti kontroliše nisu u funkciji javnog 
informisanja, već ličnih interesa i političkih opcija koje podržava, 
ističe SDa aludirajući na odnose sa SDpom BiH.

SDa navodi da je FTv jedina javna institucija FBiH koja na 
poziv federalnog premijera nije dostavila izvještaj o visini plata 
poslovodstva. Ukoliko se FTv zaista zalaže za vladavinu zakona 
i transparentnost, onda su to dužni učiniti. U protivnom, gubi 
svaki kredibilitet, jer sredstvima medijskog terora pojedinci koji 
su uzurpirali sebe stavljaju iznad zakona, naglašava SDa.

Hadžiomerović i FTv pokrenuli su kampanju protiv SDa 
nakon što su čelni ljudi te stranke, Sulejman Tihić i Mirsad Kebo, 
demantovali lažnu vijest FTva da je navodno Kopanja slao emisare 
koji su nudili novac Salki obhođašu, takođe funkcioneru SDa, da 
optuži Hadžiomerovića za reketiranje. ove navode demantovao 
je i sam obhođaš, ali je zato 7. februara bio centralna figura emisije 
„60 minuta“. U emisiji je niz kleveta izrečeno na račun Željka 
Kopanje i Mirsada Kebe, kojeg su nazvali „lažljivcem“.

Savez za bolju budućnost saopštio je da su lažne tvrdnje 
SDa da je Radončić uticao na smjenu Duške jurišić na FTvu. 
Gospodin Radončić nije imao nikakve veze sa tom smjenom niti 
ga tako nešto uopšte zanima. Činjenica da se SDa pretvorila u 
portparola Duške jurišić jeste dokaz da je ona bila stranački 
opredijeljena i da je po Tihićevom nalogu vršila medijski odstrel 
njegovih izbornih rivala.

FTV – MANIPuLACIJE

Karakteristika je FTva i tzv. slobodnih medija da na 
konkretnu kritiku nikada ne odgovaraju materijalnim dokazom 
već se uvijek po pravilu manipuliše i poziva na odbranu nekih 
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sloboda i vrijednosti kojih kao takvih nigdje nema i koje niko ne 
ugrožava. Tako je i u ovom slučaju.

Federalna radiotelevizija i njezini novinari posljednjih su 
se dana našli pod kombinovanim nacionalističkim udarima iz 
Banje luke i Mostara, a odnedavno i iz Sarajeva. nositelji ovih 
napada su stranke i novinari koji su upravo u vrijeme rata bili 
sijači mržnje na tadašnjim nacionalističkim medijima, a neki od 
njih su bili i izravni inspiratori ratnih zločina i bratoubilaštva koje 
je umalo potpuno i bespovratno uništilo BiH. Cilj ovih napada 
je jasan. Uništiti FTv, kao jedini multietnički javni medij u ovoj 
zemlji, saopštila je ova medijska kuća. 

agresorima na javni federalni medijski servis ne smeta što 
druge dvije javne televizije imaju jednonacionalnu novinarsku i 
uređivačku strukturu, već još i preko svojih stranačkih kadrova 
u Upravnim odborima BHRTa i RTRSa uređuju primitivne 
televizijske emisije koncipirane tako da se uništi multietnička i 
slobodna RTv FBiH. Strankama koje posljednjih godina rade na 
konačnom razdvajanju bh naroda smeta RTv FBiH kao svojevrsna 
konstrukcijska pogreška u njihovom nacionalistički projiciranom 
društvenom sistemu koji na kraju treba poroditi ekskluzivno 
hrvatsku, ekskluzivno srpsku i ekskluzivno bošnjačku javnu 
televiziju. 

Radi bh javnosti i naših gledatelja, još jednom naglašavamo 
da nas politički pritisci iz Banje luke, Sarajeva i Mostara neće 
zaustaviti u borbi za istinu i u borbi za televizijsku kuću u koju su 
dobrodošli svi novinari bez obzira na to kako se oni zvali i kojem 
narodu pripadali, navodi se u saopštenju FTva.

PROMENADA

Moćnici mogu sve. Ta teza, koja dominira u tzv. sarajevskim 
nezavisnim medijima, potvrdila se i 9. februara, kada je Kolegijum 
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BHRT zaključio da emisija „Tema dana“ koju je uredila i vodila 
Suzana Stambol, i čija je tema bilo stanje u medijima, nije zadovoljila 
programske standarde, kazao je v. d. generalnog direktora nermin 
Durmo.

Kolegijum BHRTa donio je odluku da v. d. direktora Belmin 
Karamehmedović analizira emisiju „Tema dana“ i da predloži 
mjere, ukoliko utvrdi kršenje standarda, što je i utvrdio. protiv 
Suzane Stambol mogao bi biti pokrenut disciplinski postupak, 
jer to traži urednik emisije „60 minuta“ Bakir Hadžiomerović, 
optužujući je da u emisiji nije bilo „druge strane“. po njegovom 
zahtjevu održana je i sjednica Kolegijuma.

Zanimljivo je da zahtjev za pravo poštovanja druge strane 
ispostavlja Hadžiomerović, koji u svojoj emisiji devet godina ne 
poštuje ovo novinarsko pravilo.

Gosti emisije u „Temi dana“ su bili novinari Senad 
Hadžifejzović, Suzana Rađen Todorić, Dragan jerinić, Rubina 
Čengić i Mario vrankić. Hadžiomerović koji je navodno „vrištao po 
sivom domu“ u kojem su smješteni i BHTR i FTv, „glavu“ Suzane 
Stambol tražio je jer je Dragan jerinić, na pitanje o navodnom 
medijskom ratu u BiH, odgovorio: „ćutali smo pet godina dok 
nas je FTv klevetala i vrijeđala, a kada smo objavili da je Bakir 
Hadžiomerović uzeo reket od firme ina Mol, onda ste se sjetili 
medijskog rata.“

APSuRD

nesumnjivo je da je BiH zemlja u kojoj se ne poštuje ustav 
i zakoni. evidentno je da se Dejtonski mirovni sporazum, koji 
je i ustav ove zemlje, pokušava na neustavan način promijeniti 
od strane Bošnjaka i jednog dijela međunarodne zajednice, koji 
je taj sporazum i donijela. promjene se opravdavaju navodnim 
reformama koje po pravilu znače napredak a koje su navodno 
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uslov evroatlantskih integracija. Dejton jasno predviđa način 
njegove promjene a to je saglasnost tri konstitutivna naroda, Srba, 
Hrvata i Bošnjaka. apsurd je da se svjesno ne birajući sredstva 
pokušava na neustavan način promjeniti ustav jedne zemlje i to od 
dijela onih koji treba da budu garant njegovog sprovođenja. 

Ustav, zakoni i profesionalne norme (novinarski kodeksi) 
i standardi se ne poštuju od strane tzv. slobodnih, nezavisnih 
sarajevskih medija, od kojih je Federalna radiotelevizija javni 
servis, što je apsurd posebne vrste. isti moćnici koji pokušavaju 
neustavno da promijene Ustav stoje iza ovakvoga novinarstva 
i ovih medija koji se služe „govorom mržnje“. politički sadržaj 
poruke koje šalje to tzv. novinarstvo je jasan. Republiku Srpsku 
kao „genocidnu tvorevinu“ predvode „srpski fašisti“, koji se 
oslanjaju na „mafiju“.

BiH je zemlja gdje je moćnicima dozvoljeno sve. Bakiru 
Hadžiomeroviću i društvu je dozvoljeno sve što požele i niko im 
ne može ništa. Za njih ne postoji zakon, na to ne treba trošiti riječi. 
To je kao u lujevo vrijeme – „Zakon, to sam ja“. 

Ugledni hrvatski novinar Denis Kuljiš kaže da je „ovakvo 
novinarstvo nezamislivo bilo gdje drugdje u regiji i u ostatku 
civilizovanog svijeta“. Za normalnog čovjeka ovakva konstatacija 
sve govori. ovako nešto je nezamislivo u civilizovanom svijetu. 

Bili smo svjedoci medijskog rata na prostoru bivše velike 
jugoslavije koji je doveo do njenog raspada. pitanje je da li su 
toga svjesni moćnici, domaći i strani, koji kontinuirano govorom 
mržnje preko javnih medija razaraju ovaj prostor.

NOVINE O TELEVIZIJI

nije pravilo da jedan javni medij piše o drugom, ali se 
dešava. Tako „Glas Srpske“ 12. februara 2011. godine objavljuje 
tekst s naslovom „Mićo Mićić RTv Bn dao 174.440 KM“...
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U tekstu stoji: načelnik opštine Bijeljina Mićo Mićić 19. 
januara donio je četiri odluke kojima je putem pregovaračkog 
postupka bez objavljivanja javnog obavještenja o nabavci privatnoj 
RTV BN uplatio ukupno 174.440 KM. 

odlukom koju je potpisao Mićić, RTv Bn odobreno je 
84.240 KM za medijsko praćenje i oglašavanje administrativne 
službe opštine i predsjednika Skupštine opštine, uz emitovanje 
obavještenja, oglasa i čestitki. istom odlukom Miće Mićića RTv 
Bn dodijeljeno je 70.200 KM za medijsku prezentaciju i promociju 
opštine Bijeljina u 2011. godini. obje odluke stupile su na snagu 
danom donošenja 19. januara 2011. godine.

istog dana Mićić je potpisao i odluku kojom je RTv Bn po 
osnovu dva lota dao još 20.000 KM. prvim lotom RTv Bn dato je 
10.000 KM za emitovanje na satelitskom programu promotivnog 
filma o opštini, a drugim 10.000 KM za emitovanje na satelitskom 
programu dokumentarnog filma o katastrofalnim poplavama 
koje su pogodile Semberiju u decembru 2010. godine. Zanimljivo 
je da su u svim odlukama o ukupnoj dodjeli 177.440 KM uvaženi 
zahtjevi RTv Bn o visini iznosa sredstava.

„Glas Srpske“ na kraju zaključuje: „i dok su javna i privatna 
preduzeća u Republici Srpskoj, kao i institucije, odvajali novac i 
dnevnice za pomoć Bijeljini, načelnik opštine je dodijelio novac 
privatnoj bijeljinskoj televiziji za snimanje dokumentarnog filma 
o poplavama“.

Generalni direktor RTRSa Dragan Davidović smatra da 
nije u redu da opština Bijeljina daje novac za promociju grado
na čelnika i njegove administracije u vremenu kada je mnogo 
finansijskih sredstava uloženo za sanaciju štete nastale od kata
strofalnih poplava na tom području. vlada Republike Srpske, 
mnoge institucije i veliki broj građana izdvajali su sredstva za 
stanovništvo ugroženo poplavama na području opštine Bijeljina, a 
RTRS i ostali mediji objavljivali su informacije o tome besplatno.
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SRŽ

jevrej Maks levenfeld je, bježeći iz BiH 1920. godine, 
napisao da je to „zemlja mržnje i straha“. on u pismu svom 
prijatelju ivi andriću kaže: „Možda je najveća nesreća baš u tome 
što i ne slutite kako mržnje ima u vašim ljubavima i zanosima, 
tradicijama i pobožnostima“. „potrebno je, kaže levenfeld, da se 
ta mržnja tretira kao zarazna bolest endemskog karaktera, i da se 
detaljno i pomno izuči i analizira, kako bi bila savladana“.

očigledno je da do danas niko nije poslušao Maksa 
levenfelda.

istoričar Smail Čekić je na Bošnjačkom institutu izjavio 
da su „Srbi genocidni fašisti“, i da je „srpski fašizam masovnog 
karaktera zahvaljujući srpskoj intelektualnoj, svjetovnoj i duhovnoj 
političkoj eliti“. Čekić kaže da je osnov srpskog fašizma srž srpske 
nacionalne kultura, koja se njeguje unutar porodične i plemenske 
tradicije, kroz mit o Kosovu i „Gorski vijenac“.

arie livne, specijalni izaslanik Svjetskog jevrejskog 
kongresa i šef predstavništva Republike Srpske u izraelu, kaže da 
je ovo najniža vrsta napada Smaila Čekića na srpsko nacionalno 
biće, kulturu, religiju, Srpsku pravoslavnu crkvu. „ovo je pravi 
fašistički napad na jedan narod, iako lično ne volim da koristim 
tu riječ.“

prvo satanizovanje srpskog naroda nije nova stvar, ali je 
to važno zato što je to rekao jedan istoričar. U emisiji FTv „60 
minuta“ sve to je, u stvari, već rečeno, tako da tu nema ništa novo. 
U svemu tome najinteresantnije je to što se srpski narod naziva 
genocidnim. a genocidan narod je taj gdje državno rukovodstvo 
svojom odlukom odredi da drugi narod treba da se istrijebi, kao 
što su nijemci učinili nad jevrejskim narodom, ili kao što su 
Hrvati to uradili po nalogu svoje vlade u ustaškoj Hrvatskoj nad 
srpskim, jevrejskim i romskim narodom. To je genocid. nema 
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nikakve sumnje da je u svim ratovima, pa tako i u ratovima gdje 
su Srbi učestvovali, bilo ratnih zločina. nažalost, to se izgleda ne 
da izbjeći. Takvi su svi ljudi, ali tvrditi da je srpski narod fašistički 
i nacistički, e na to se mora odgovoriti, kaže livne

Govoreći o poruci koja je ovim Čekićovim izlaganjem 
poslata, arie livne kaže da je ovim rečena jedna mnogo važna 
stvar. Čovjek kada to pročita odmah se zapita kako ti narodi uopšte 
da žive zajedno. pored onoga što emituje magazin „60 minuta“ i 
ovakvih izjava, prvo pitanje koje se nameće je kako mogu da žive 
dva naroda zajedno kad jedan dio naroda tako misli o drugom. 

livne kaže da sada ne možemo da znamo je li u pozadini 
politička narudžba. To je napad za koji sada ne možemo reći 
ni do čega može da dovede. Dobru ne može dovesti. jer Srbi 
mora da reaguju na takvo nešto, a to reagovanje ne može biti 
prijatno. nadam se da oni koji budu reagovali neće upotrebljavati 
„argumente“ i riječi „fašisti i nacisti“ poput onih koje je taj istoričar 
upotrijebio. Za tim nema ni potrebe, kaže livne.

KAFANSKA

Čekićeva priča je kriterijalno neobavezujuća kafanska priča 
mržnje. a njegove teze više liče na kafanske nego na naučno
istorijske, kaže profesor Miloš Kovačević i dodaje da u nauci, a 
to očito Čekić ne zna (jer kad bi znao, ovakvu bi njegovu istoriju 
zaobilazili u luku), hipoteze i teze ništa ne vrijede bez argumenata, 
a argument nikad nije mogao biti zapjenušani govor mržnje. on 
ističe da se Čekić, kao kod onih kojima znanje nije u saglasnosti sa 
zvanjem, nadoknađuje „nekontrolisanim izlivom mržnje pomoću 
što gromoglasnijih i neprimjerenijih riječi“, bez ikakvog stvarnog 
uporišta.

Kovačević kaže: „Da je Smail Čekić istoriju studirao u 
Sarajevu, kod istoričara s Filozofskog fakulteta, vjerovatno bi ga 
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obavezivali njeni kriterijumi. ovako, kao student istorije u prištini, 
on se ne razlikuje mnogo od onih što su tamošnju istoriju naučili. 
ne zaboravimo da mu je kolega po struci, takođe sa završenom 
istorijom u prištini, i Haris Silajdžić.“ 

njegovo izlaganje o „velikosrpskoj genocidnoj ideologiji“ 
više govori o njemu nego o temi kojom se bavi. 

Kovačević se pita zar bi npr. jedan Meša Selimović ili jedan 
emir Kusturica tako lako pristupili narodu koji je genocidan?! 
„nešto očigledno sa Čekićevom psihom i logikom nije u redu. on 
vjerovatno misli da mu je ovo najbolja terapija. Samo neka se onda 
mane istorije. nek na nekom drugom mjestu (zna se kom) okupi 
istomišljenike, pa nek se do mile volje nadgornjavaju u etiketiranju 
onih koje mrze“, poručuje profesor Kovačević. 

POENTA

Suštinu je rekao arie livne, a ona glasi – kako poslije 
ovolikih izliva mržnje u emisiji „60 minuta“ i ostalim sarajevskim 
tzv. slobodnim i nezavisnim medijima i kvalifikacija istoričara 
Smaila Čekića o srpskoj genocidnosti dalje da žive dva naroda 
jedan pored drugog. nebitno je ko stoji iza ovih izliva mržnje 
i kvalifikacija genocidnosti, evidentno je da su to „udruženi 
moćnici“, domaći i međunarodni, koji imaju isti cilj a to je stvaranje 
centralizovane i unitarne BiH. Govor mržnje je u toj funkciji, kao 
i kvalifikacije o genocidnosti koje se graniče sa „debelo bolesnim 
umovima“. 

akademik Muhamed Filipović 19. februara 2011. godine 
kaže da „Zlatko lagumdžija i Sulejman Tihić, s obzirom na 
političke, intelektualne i moralne kapacitete, ne vide dalje od nosa 
i srljaju u opasne avanture“. 
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uLICA

Svakodnevnim medijskim ratobornim izjavama pridružila 
se i poslanica evropskog parlamenta Doris pak, koja je 23. februara 
2011. godine u Sarajevu pozvala mlade da izađu na ulice i da tako 
domaće političare natjeraju da poboljšaju stanje u državi. političari 
moraju da učine nešto kako bi se teška situacija u BiH po pitanju 
obrazovnog sistema, neformiranja vlasti, ekonomskih pitanja i 
svih drugih konačno promijenila, rekla je pakova te ocijenila da su 
mladi u BiH „još juče“ trebali iskazati bunt.

pakova izjava potvrđuje samo ono što smo već konstatovali 
– da u BiH sve može. i za Doris pak javna riječ ima odgovornost, 
kao i sve ostale. ona to vrlo dobro zna i nikada joj ne bi palo na 
pamet da tako nešto izjavi u svojoj njemačkoj. Zna ona da ovdje 
to može bez ikakve odgovornosti i zato se tako i ponaša. njene 
kompetencije su male i neznatne i u evropskoj uniji odakle dolazi, 
a o BiH, koja nije član eU, da se i ne govori.

pakovu izjavu treba posmatrati u svjetlu opšteg stanja BiH 
društva i odnosa u njemu.

MORAL

prostor BiH je u mnogim segmentima mjesto „moralnog 
sunovrata“. Kako je prije mnogo godina rekao sovjetski disident 
aleksandar Solženjicin, „moralna kriza je najteži oblik propadanja 
jednog društva“.

Svjedoci smo svakodnevno, prateći programe radiotelevizij
skih stanica i čitajući novine, mnogih novinarskih informacija u 
kojima se mediji zalažu za ustavnost i zakonitost u radu, socijalnu 
pravdu i solidarnost. To su programski i uređivački smjerovi, iza 
kojih stoje vlasnici medija a koji su i zakonska obaveza.
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Međutim, moralna dvoličnost pojedinih vlasnika javnih 
medija, razobličuje se analizom samog medija. Mnoge radio
televizijske stanice i novine ne plaćaju porez državi, mnogi 
zaposleni u medijima nisu prijavljeni i rade godinama na „crno“ ili 
ugovor o djelu, bez socijalnozdravstvenog i penzionog osiguranja. 
primanja zaposlenih su uglavnom neredovna i minimalna a 
prekovremeni rad i regres za godišnji odmor se ne plaćaju. 

ne poštuju se mnoga prava zaposlenih na samom mediju, 
a u eteru su svakodnevni vapaji i zalaganja za individualna prava 
građana, radnika, službenika, penzionera. onaj ko poštuje zakone 
ima moralno pravo da kritikuje one koji ga krše, u suprotnom je to 
dvoličnost, licemjerstvo i neiskrenost. 

MReŽe

obični gledalac je u prilici da svaki dan gleda televizijske 
program ali nije u poziciji da zna njihovu strukturu, organizaciju, 
osnivače, vlasnike i moćnike koji stoje iza njih...

predstavnici tri televizije u BiH, članice Mreže plus, tvrde 
da za devet godina postojanja Mreže nisu dobili ništa od njene 
zajedničke zarade zbog čega će tražiti reviziju poslovanja i svoje 
pravo na sudu. U samo jednom ugovoru iz 2009. godine, koji je 
u posjedu „nezavisnih novina“ (koje pišu o ovoj „temi“), Mreža 
plus s marketinškim agencijama je sklopila ugovore u vrijednosti 
od četiri miliona KM.

Mreža plus, Društvo za medijsko poslovanje i distribuciju 
programa osnovano je 2001. godine. Suprotno tvrdnjama da su 
njeni osnivači lokalne Tv stanice, prema sudskom rješenju o 
registraciji, osnivači Mreže plus su fizička lica i to Darko aleksić, 
zaposlen na alternativnoj televiziji Banja luka, koji je imenovan 
za direktora Društva, direktor Hajata elvir Švrakić, vlasnik RTva 
Mostar alija Behram, direktor Tv Tuzla Semir Salihović i ante 
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Krišto, direktor Tv oskar C iz Mostara. prema ovom rješenju, 
osnivački kapital Mreže bio je ukupno 10.000 KM, odnosno svaki 
osnivač uložio je po 2.000 KM. 

aTv Banja luka i sarajevski Hajat, nakon što su „zbog 
zaštite svojih poslovnih interesa“ nedavno istupile iz Mreže plus, 
dio programa od 1. februara emituju pod zajedničkom markicom 
program plus, a ovu medijsku grupaciju registrovali su još u 
decembru prošle godine.

na skupštini Mreže plus, održane u januaru 2011. godine, 
RTv Mostar, oskar C i Tv Tuzla, kao njene članice, smijenile su 
dotadašnjeg direktora ovog društva Darka aleksića. Za vršioca 
dužnosti direktora Mreže plus imenovali su aliju Behrama. 

RTv Mostar, oskar C i Tv Tuzla traže zaštitu svojih prava, 
uz tvrdnju da od djelovanja u okviru Mreže nisu dobili ni marke. 
Smijenjeni direktor Darko aleksić kaže da nikome nije isplaćivan 
novac od profita. Sav novac je ulagan u program. „Mreža je počela 
sa tri sata programa dnevno, a sada smo došli do 12 sati. Sav 
novac ulagan je u nove sadržaje a sve članice su dobijale godišnje 
izvještaje poslovanja.“ 

po ugovoru Mreže sa „Media Grupom“, ova marketinška 
agencija obavezala se da će od februara 2009. godine do kraja te 
godine, naručiti i platiti reklame i reklamne oglase u vrijednosti ne 
manje od četiri miliona KM. po istom ugovoru, jedna od agencija iz 
„Media Groupa“ obavezala se da će na ime plaćanja marketinškog 
prostora mjesečno uplaćivati 155.000 KM, od kojih će uplaćivati 80.000 
KM na račun Mreže plus, te odvojeno njenim članicama (35.000 KM 
na račun Hajata i 40.000 KM na račun aTva). Grubom računicom 
dođe se do zaključka da je od ovog posla aTv za 11 mjeseci dobila 
oko 440.000 KM, Hajat 385.000 KM, a Mreža 880.000 KM.

„Taj dokument dokazuje da su se obistinile naše sumnje 
da je novac išao u Hajat i aTv, mimo našeg znanja i da su nas 
iza leđa krali“, kazao je alija Behram, vlasnik RTv Mostar i 
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novoizabrani direktor Mreže plus. on tvrdi da je po dogovoru 
iz 2001. godine bilo predviđeno da sav prihod Mreže plus bude 
uložen u njen dalji razvoj. Svima nam je bilo u interesu da imamo 
što više programa. Garantujem da RTv Mostar, Tv Tuzla i oskar 
C nisu dobili ni marke od Mreže. Mi smo sumnjali u neregularno 
poslovanje i da Hajat i aTv dobivaju neka sredstva. Kada smo 
tražili reviziju poslovanja, oni su napustili Mrežu. nadam se da 
će finansijska inspekcija utvrditi gdje je nestao novac“, istakao je 
Behram i poručio da će ovaj slučaj imati sudski epilog.

ante Krišto, direktor Tv oskar, najavljuje da će sud imati 
posla zbog poslovanja Mreže. „Mi smo svake godine pitali šta je s 
viškom novca. Željeli smo kao ljudi i partneri da znamo gdje ide 
novac. Uvijek su nam govorili da para nema, jer se kupuje Formula 
1, filmovi ili nešto treće. Čim smo pomenuli reviziju, aTv i Hajat 
su napustili Mrežu“, kaže Krišto.

Semir Salihović, direktor Tv Tuzla, kaže da su osnivači 
fizička lica, umjesto lokalnih Tv stanica, zbog lakšeg upravljanja 
Mrežom i lakšeg donošenja odluka. „ja se ne smatram osnivačem 
već predstavnikom svoje Tv kuće. Znam, kada je mreža osnivana, 
da su amerikanci, koji su tada podržali ovaj projekat, tražili da 
to bude ovako registrovano, jer su želeli da znaju kome se mogu 
obratiti“, kazao je Salihović.

osnivački kapital od 4.000 KM i program plus u kojem 
odnedavno djeluju aTv i Hajat, osnovala su fizička lica, a ne 
televizijske kuće. prema sudskom rješenju o registraciji ove 
agencije za komunikacije i reklamu od 13. decembra 2010. godine, 
osnivači programa su zaposlenik aTva, Milenko Samardžić i 
emina Čaušević, koja je bila kontakt osoba u Mreži plus. oboje su 
uložili po 2.000 KM osnivačkog kapitala. 

Konačnu riječ o ovoj registraciji daće općinski sud u 
Sarajevu, kojem su suvlasnici aTva anđa Kuzek, Stojan Šumonja 
i Slavica išeretović 17. januara ove godine poslali prigovor. oni 
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tvrde da je o formiranju programa plus odlučeno bez odobrenja 
Upravnog odbora aTva i da je to protiv interesa dioničara. Darko 
aleksić, donedavni direktor Mreže plus, uložio je žalbu općinskom 
sudu kojom prigovara zbog promjene Statuta nove Mreže plus, 
koju su napustili Hajat i aTv. Krnja Mreža je podnijela prigovor 
RaKu zbog korišćenja sadržaja Mreže plus u programu plus, ali 
je RaK ovaj prigovor odbio. 

Mnogo novoga i nepoznatoga saznali smo s druge strane 
ekrana, jednom površnom analizom koju je otkrio jedan štampani 
medij o pet elektronskih. apsurd je da javnost ne zna ko je osnivač 
Mreže plus, licemjerno je govoriti da su to Tv stanice a u stvari 
su fizička lica. i ovaj slučaj potvrđuje apsurdnost BiH i moćnika 
koji u njoj vladaju i odlučuju. nesklad i neorganizovanost unutar 
samih medija rezultiraju haosom u mreži televizijskih stanica, i 
kontradiktornih i tendencioznih programa koji su uglavnom 
nestručni i neprofesionalni.

ovdje nije dovoljno razjašnjena „podrška amerikanaca 
ovom projektu“, što kaže Semir Salihović, jer su „amerikanci 
insistirali da osnivači budu fizička lica a ne televizije radi navodno 
lakšeg kontakta“. Taj detalj ukazuje na mnogo dublju pozadinu i 
cilj ovoga projekta, čime se i bavimo u ovoj analizi.

ćiRiliCa

Radiotelevizija Republike Srpske i RTv BiH na svojim 
sajtovima imaju zastupljeno i ćiriličko i latiničko pismo, dok Fede
ralna televizija, iako je ravnopravnost oba pisma i Ustavom ali i 
zakonom o javnim emiterima jasno propisana, na svom sajtu ima 
samo latinicu.

U Zakonu o javnom RTv sistemu BiH, u članu 26 piše: 
„pro grami javnih RTv servisa uvažavaće prava konstitutivnih 
naroda i ostalih i biće uređivani ravnopravno na tri službena 
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jezika i dva pisma“. U Zakonu o RTRSu navodi se da će program 
RTRSa uvažavati ustavna prava konstitutivnih naroda i građana 
BiH i ostalih u Republici Srpskoj i da će biti uređivan ravnopravno 
na tri službena jezika i dva pisma. 

Zakonom o javnom servisu RTv FBiH kaže se da će 
„program RTv FBiH uvažavati ustavna prava građana, konstitu
tivnih naroda i ostalih i biće uređivan ravnopravno na sva tri 
službena jezika i oba pisma.“

osim RTRSa, oba pisma na svom sajtu od medija u Repub
lici Srpskoj imaju samo „Glas Srpske“ i Bn televizija. S druge stra
ne, alternativna televizija, pink Tv, Bel televizija, „nezavisne 
novine“, „večernje novosti“, „Blic“, „press RS“, „Fokus“ na sajto
vima imaju samo latiničko pismo, dok samo ćirilicu koristi portal 
Frontal.rs. 

Moglo bi se mnogo šta još napisati o javnim medijima u 
Republici Srpskoj, BiH i regionu, ali za argumentovanu analizu je, 
smatramo, sasvim dovoljno i ovo ponuđeno.
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ZaKljUČaK

analiza informacije, informisanja, novinara, novinarstva, 
medija, njihove uloge u savremenim demokratskim društvima, 
kao i moćnika koji stoje iza njih, mogla je biti i duplo kraća. na 
osnovu iznijetih primjera ovdašnjeg novinarstva, ili onoga što se 
tako zove, sve je bilo jasno mnogo prije. Sama riječ „zaključak“ 
mogla se zvati i „suvišni zaključak“ ili „nepotrebni zaključak“. 
Ko je htio da shvati šta su mediji (i moćnici koji stoje iza njih) u 
Republici Srpskoj i BiH, mogao je da zaključi vrlo brzo. 

paradoks je da novinarstva, kao što je ovo u BiH, nema 
nigdje drugdje u regiji i ostalom civilizovanom svijetu. „Govor 
mržnje“, koji siju sarajevski tzv. slobodni i nezavisni mediji je 
nezamisliv. 

U „nenormalnoj“ zemlji kakva je BiH, ne mogu biti normalni 
ni javni mediji. Mediji su samo izraz postojećih društvenih odnosa 
i političkih procesa, kao i snaga koje predstavljaju. 

Različiti politički koncepti samo se manifestuju kroz javne 
medije. Bošnjaci i dio međunarodne zajednice žele unitarizaciju 
BiH, mijenjajući Dejtonski sporazum i ustav ove zemlje, a Republika 
Srpska očuvanje Dejtonskog sporazuma i decentralizovanu BiH, 
sa jasnom pozicijom Republike Srpske u njoj.
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Fascinantan je i zapanjujući intenzitet mržnje koja se 
manifestuje iz Federacije BiH preko javnih medija. objasniti 
tu „zaraznu bolest endemskog karaktera“, kako kaže Maks 
lefenveld, normalnom čovjeku je nemoguće. Kako drugačije 
razumjeti rečenicu da Republiku Srpsku „genocidnu tvorevinu“ 
predvode „srpski fašisti“, koji se oslanjaju na „mafiju“. 

Srpski nobelovac ivo andrić je očigledno univerzalan, 
i „živi“ kroz svoja djela, da objašnjava i ono što je nemoguće 
objasniti. Svojom devizom da je „Bosna, zemlja mržnje i straha“ 
objašnjava „neobjašnjivo“.

vlasnici medija i moćnici koji utiču na njihov rad odlučuju 
o mnoga toga, pa i o sijanju straha i razdora „govorom mržnje“. 
pitanje je dokle to može tako. primjer bivše jugoslavije pokazao je 
da je medijski rat prethodio njenom raspadu. 

Manipulacije sa javnim medijima mogu izazvati opasne 
posljedice. pitanje je da li su vlasnici tzv. slobodnih medija i 
moćnici koji stoje iza njih toga svjesni.
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GALERIJA

Za „Galeriju“ smo predvidjeli različite novinarske žanrove, 
različitih medija, nevezano za tematiku i vrijeme objavljivanja pod 
uslovom da su pažnju javnosti izazvale svojom neobičnošću. Da li 
su pozitivni, negativni, tendenciozni, da li su naručeni od strane 
domaćih ili stranih moćnika, ostavljamo svakom čitaocu sam da 
prosudi...

„TVITER“, „DNEVNI AVAZ“, KARL BILT

lucidno zapažanje švedskog šefa diplomatije Karla Bilta 
na internet stranici Tviter objavljeno je 18. februara pod naslovom 
„Sramota što su Mubarak i Ben ali članovi svjetske Socijalističke 
internacionale“.

U tekstu stoji: „Švedski ministar spoljnih poslova Karl 
Bilt, sudeći prema njegovoj aktivnosti na internet stranici Tviter, 
s velikom pažnjom prati događaje u sjevernoj africi, te jemenu, 
gdje građani protestuju protiv totalitarnog režima“.
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Bilt često daje lucidne komentare, koji izazivaju pažnju. prije 
nekoliko dana očitao je kratku, ali ubitačnu lekciju socijalistima. 
iskusni i prefrigani švedski političar primijetio je i, naravno 
objavio na Tviteru, da su svrgnuti egipatski i tuniski diktatori 
bili punopravni članovi Socijalističke internacionale. Stranke koje 
su predvodili Zejnulabidin Ben ali, bivši predsjednik Tunisa, te 
Hosni Mubarak, bivši lider egipta, deklarativno su socijalističke i 
članice su Socijalističke internacionale. 

Bilt zaključuje – socijalisti su uzdrmani, jer su Ben ali i 
Mubarak bili članovi internacionale.

Sramotno, poentirao je Bilt u kratkom komentaru na 
internetu.

Za razliku od Bilta, koji je liberal i konzervativac ostali 
članovi Socijalističke internacionale nisu našli za shodno da se 
ograde ili suprotstave svojim socijalističkim kolegama iz egipta i 
Tunisa, piše „Dnevni avaz“ 

RanKa MiŠić

Beogradski „Blic“ u tematskom tekstu na naslovnoj strani 
„spašava“ zaposlene od toplotnih udara.

U tekstu objavljenog pod naslovom „Sindikat traži da vlada 
zaštiti radnike od žege“ stoji: Savez sindikata Republike Srpske 
uputio je zahtjev vladi Republike Srpske da se zbog izuzetno 
visokih temperatura, koje poprimaju oblik elementarne vremenske 
nepogode, poslodavcima preporuči da se rad u najkritičnijem 
periodu od 11 do 17 časova svede na minimum, potvrdila je 
predsjednica Saveza sindikata Republike Srpske Ranka Mišić. U 
Banjoj luci je juče bio najtopliji julski dan u posljednjih 46 godina, 
kada je izmjeren 41 stepen Celzijusa u hladu. 
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Mišićeva je rekla da bi Ministarstvo rada i boračko
invalidske zaštite Republike Srpske trebalo da od nesnosnih 
vrućina zaštiti građevinske radnike, rudare, one koji rade na 
poljoprivrednim dobrima i druge radnike koji rade na otvorenom, 
jer su posljedice koje ove temperature mogu izazvati nesagledive. 
ljudski život je ipak najvredniji i ne smijemo dozvoliti da dođe ni 
do jedne nesreće, kazala je Mišićeva. 

 „BLIC“ – „uOBRAZILI DA Su LuJEVI“

„Tematski tekst“ sa ovim naslovom počinje... 
Skrivanje iza institucija kojima pripadaju postalo je obrazac 

ponašanja sve većeg broja zvaničnika u Republici Srpskoj i BiH. 
potvrda ovoga su gotovo svakodnevne skrivalice po kojima 
je napad na pojedinca „napad na Republiku Srpsku“, „napad 
na crkvu“, „napad na demokratiju“... istovremeno, u slučaju 
sudskih procesa, kao što je suđenje ratnim zločincima, situacija se 
personalizuje, pa se naglašava da nije u pitanju suđenje Srpskoj, 
nego pojedincima.

iako nema gotovo nijednog zvaničnika koji se nije „sakrio“ 
iza Republike Srpske ili neke institucije, rekorder po broju 
„skrivanja“ je svakako premijer Republike Srpske Milorad Dodik, 
koji gotovo svaku negativnu kritiku na svoj račun proglašava 
„napadom na Republiku Srpsku i njene institucije“. Tako je, na 
primjer, akcijom protiv Republike Srpske nazvao i istragu protiv 
njega i još 14 osoba koju je prošle godine pokrenulo Tužilaštvo 
BiH, iako se u izvještaju pominju imena pojedinaca, a ne Republika 
Srpska, piše „Blic“ u „lidu“ ili uvodnom djelu teksta i nastavlja... 
„Mi već duže vremena vidimo da jedna organizovana grupa, 
predvođena ljudima iz Kancelarije visokog predstavnika, koji pod 
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svojim uticajem drže strane sudije i tužioce Suda i Tužilaštva BiH, 
radi protiv Republike Srpske“, kaže Dodik.

Međutim, Dodik nije usamljen primjer. nedavne incidente 
u Trebinju, nakon kojih su iz Srpske pravoslavne crkve privremeno 
isključeni nikola Sekulović i Blažo Stevović, vladika Grigorije 
nazvao je takođe napadom na crkvu, iako su sve vrijeme izopšteni 
kritikovali njegov rad lično. Sekulović i Stevović su osuđeni za 
„klevetničko djelovanje u pisanim i elektronskim medijima i 
blaćenje crkvenih veledostojnika, sveštenstva i naroda“.

politički analitičar iz Banje luke Tanja Topić kaže da 
„skrivanje predstavlja ostatak autoritarne političke kulture i 
dominacije kolektivnih identiteta. Građanima u BiH možete 
upakovati i prodati mnoge stvari. oni će pojedincu oprostiti ako 
je dobar Srbin, Hrvat, Bošnjak... bez obzira na to šta su uradili“, 
kaže Topićeva.

„GlaS SRpSKe“ – „GRaĐanSKa DRŽava 
neMoGUće RjeŠenje“

predsjednik HDZ BiH Dragan Čović rekao je juče da BiH u 
ovom trenutku nije zemlja ravnopravnih naroda i da takva nema 
svoju evropsku budućnost. Dok se na ustavan način ne riješi 
položaj Hrvata, BiH nije riješila evropsku budućnost. pokušaj da 
se od BiH napravi građanska država ne može dati rezultat. Takvo 
rješenje u ovom trenutku je nemoguće, rekao je Čović na sesiji 
„Kruga 99“ o temi „politika Hrvata, nezavisna BiH“ u Sarajevu. 

Čović je upozorio da je krajnje opasno u BiH negirati 
legitimnu volju naroda i da se ne smije igrati demokratijom kao 
što to čine pojedine političke stranke da bi nekoga prevarili. Sve 
što se nudi Hrvatima predlažemo da uradimo i Bošnjacima, kazao 
je Čović. Kao rješenje on je istakao da BiH treba da promijeni 
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svoj pravni okvir i da postane zemlja u kojoj će jednaka prava 
imati sva tri njena naroda, a da zemlja krene ka evroatlantskim 
integracijama.

prije 19 godina kazali smo da želimo nezavisnu i suverenu 
BiH, zemlju ravnopravnih građana i naroda. Danas BiH nije takva, 
poručio je Čović.

„BLIC“, Komentar – „NORMALIZAM“

Kod nas nije nepotizam kada premijer odobri svom 
sinu tri miliona maraka kredita od državnog novca! To se zove 
unapređenje privatnog preduzetništva!

Kod nas nije zloupotreba položaja kada vlada izbjegne 
primjenu Zakona o javnim nabavkama za gradnju svoje zgrade i kad 
cijeli posao povjeri jednoj firmi! To su zapravo posljedice efikasne 
administracije koja u rekordnom roku sredi svu papirologiju 
neophodnu da investicija bude završena i prije vremena! Zar je 
neko čuo da je u nekoj državi sagrađeno par kilometara autoputa 
za manje od pet godina? 

Uopšte nije skupo kada predstavnici vlasti jednu korpu za 
smeće za svoje kancelarije plate 1.700 KM! 

To je rezultat bogatstva boljeg dijela BiH. Zato možemo 
bratskoj „Delti“ progledati kroz prste i ne naplatiti im 4,5 miliona 
KM kazne, a prijateljima iz „Zekstre“ dopustiti da otvore robnu 
kuću na najatraktivnijoj lokaciji Banje luke. Kao da je bitno to što 
„Zekstra Delta“ nije ispoštovala privatizacioni ugovor za Robnu 
kuću „Boska“, u kojoj 237 radnika nije primilo 23 plate! pošto je to 
sve normalno, niko i ne reaguje. nema tu posla za silne komisije 
za reviziju privatizacije, za policiju, za obične i specijalne tužioce, 
za posebne sudove.
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ali nije normalno to što neki novinari, neke nevladine 
organizacije i ponekad opozicija uporno i neargumentovano 
traže dlaku u jajetu. Takvi pojedinci sigurno nisu normalni! Hoće 
li ikada shvatiti da vlastodršci rade za dobrobit svih, napisala je 
Tijana veselinović.

„BLIC“ – Nepoznati detalji o izgradnji zgrade Vlade 
RS „NAMJEŠTAJ BEZ TENDERA ZA 55 MILIONA 
MARAKA“

Tijana veselinović piše: administrativni centar RS – nova 
zgrada vlade i stambenoposlovni objekat za potrebe entitetskih i 
državnih institucija u Banjoj luci, koštaće poreske obveznike oko 
170 miliona KM.

Međutim, na koji način je vlada RS i sa kim ugovorila 
opremanje oko 50.000 kvadratnih metara za oko 55 miliona KM 
nije poznato, jer nismo uspjeli da dobijemo zvaničan odgovor da 
li je uopšte bio raspisan javni tender za te potrebe. odgovore na ta 
pitanja nismo dobili ni u zakonski predviđenom roku od 15 dana. 
Službenici za odnose sa javnošću u vladi RS svakodnevno su nas 
obavještavali da su odgovori u završnoj fazi. Čak se i ministar 
finansija aleksandar Džombić posredno izvinio zbog tolikog 
čekanja i obećao da će sam napisati i poslati odgovore. ali ni nakon 
te informacije odgovore nismo dobili. 

na kraju su nas prekjuče iz Biroa za odnose sa javnošću 
vlade RS obavijestili da je „premijer RS Milorad Dodik na pres 
konferenciji odgovorio na naša pitanja, čime su ispoštovali svoju 
obavezu, kao i da je nemoguće da odgovore dobijemo u pisanoj 
formi“.
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„SERIJA“

interesantni su naslovi „tematskih“ tekstova beogradskog 
„BliCa“ o izgradnji zgrade vlade Republike Srpske, i to uvijek 
od istog autora, Tijane veselinović: 

– „Sindikat i borci traže podatke o zgradi vlade RS – 
RaČUne na SUnCe“

– „aFeRe – U DoDiKovoj vlaDi pepeljaRe plaćene 
VIŠE OD HILJADu MARAKA“

– „vlaDa RS KUpovala KoRpe Za SMeće po 1.700 
MARAKA“

– „Sin pReMijeRa U ZaBRanjenoM voćU“
– „DoBRić BeZ oBjaŠnjenja o oRTaKlUKU Sa 

DODIKOM“
– Ministri od jeseni sele u nove kancelarije „oD FoTelje 

DO STANA PEŠKE ISPOD ZEMLJE“ 
– „VLADA HTJELA DA SAKRIJE PODATKE O 

LuKSuZu“

– „BliC“ poslanici usvojili vladinu informaciju „Za novU 
ZGRADu 228 MILIONA KM“

narodni poslanici usvojili su kasno preksinoć informaciju 
o izgradnji administrativnog centra RS, a prijedlog SDSa i SRSa 
da bude formiran skupštinski anketni odbor koji bi ispitivao 
aktivnosti oko ove gradnje nije dobio podršku.

premijer Milorad Dodik rekao je da je cijeli projekat urađen 
u skladu sa zakonom i da je novac racionalno utrošen. U svakom 
slučaju pozivam kontrolne organe i sve one koji sumnjaju u 
ispravnost odluke u vezi sa izgradnjom ove zgrade da urade svoj 
posao, poručio je Dodik. 
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KoMenTaRi ČiTalaCa „BliCa“

Kako to neko može sklopiti aneks ugovora 150 odsto veći 
od osnovnog ugovora, jer se po zakonu mora raspisati tender 
za svaki posao veći za 50 odsto od osnovnog ugovora? Kako to 
vlada ulazi u ovako krupan posao bez budžetskog planiranja, 
dok svaki budžetski korisnik mora dobiti saglasnost i za nabavku 
računara? vlada se zadužuje po Zakonu o dugu i garancijama. 
Uz saglasnost nS RS raspiše se tender za kredit i odabere se 
najpovoljniji ponuđač. Umjesto toga, ovaj put vlada uzima kredit 
čija je glavnica 156 miliona KM i nikog ne pita niti ima tendera. Ko 
će platiti 1,2 miliona KM mjesečnu ratu? 

ovo je navodno jedan od komentara čitalaca na veb stranici 
(piše Tijana veselinović i njen urednik).

– „BliC“ Korupcija pri dodjeli invalidskih penzija „Malo 
LuD“ SE POSTAJE uZ MITO OD 8.000 KM

„Bio sam neobrijan i prljav. Doktor mi je savjetovao da 
izvadim protezu i da pred komisijom Fonda pio RS koja odlučuje 
o invalidskim penzijama dođem bez zuba kako bih izgledao još 
gore! Čak me je savjetovao kako bi bilo dobro da se pravim ‘malo 
lud’“, započinje svoju priču Banjolučanin koji je nedavno postao 
korisnik invalidske penzije u Srpskoj, ali je pristao da plati 8.000 
KM komisiji i ljekaru koji je vodio njegov slučaj. 

Kako nam je rekao, nije ga bilo strah, jer mu je ljekar koji je 
bio zadužen za njegove nalaze „obećao da će sve srediti“. „imao 
sam probleme sa srcem ali ništa strašno. lekar mi je ‘napucao’ 
nalaze. Znao sam na koji način mogu da izganjam invalidsku 
penziju i tako sam počeo. Dao sam novac i sad sam invalidski 
penzioner“, kaže naš sagovornik, koji insistira na anonimnosti.
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„oSloBoĐenje“ – „ZaŠTo novinaRi ćUTe?

novinari u BiH morali bi da se ozbiljnije bave pitanjima 
o korupciji u državi. naročito ako se zna da su građani, po 
mnogim istraživanjima, apsolutno razočarani aktivnostima vlada 
na suzbijanju organizovanog kriminala i korupcije, zaključak je 
okruglog stola „Mediji i korupcija“ koji su organizovali nevladine 
organizacije „Transparensi internešenel“ i „Fridrih ebert Štif
tung“.

portparol Ti BiH Srđan Blagovčanin upozorio je na rezultate 
anketa po kojima su građani ove godine mnogo negativnije ocijenili 
medije, jer su nezadovoljni njihovim izvještavanjem o ukazivanju 
na probleme korupcije u društvu. 

vršilac dužnosti odgovornog urednika „euroBlica“ alek
sandar Macanović ocijenio je da se trenutno u BiH problemom 
korupcije uglavnom bave rijetki mediji i novinari, iako postoje sve 
neophodne institucije sistema da rade taj posao.

novinar BHT1 vladimir Šušak ocijenio je da u Banjoj luci 
„svako zna koji novinar šta smije da objavi“. „problem je što o 
tome uopšte ne razgovaramo. ja sam frustriran tišinom novinara, 
koji bi trebalo da budu glasniji“, zaključio je Šušak. 

 

Moglo bi se izdvojiti još mnogo novinarskih tekstova o 
navodnoj kriminalnoj i neuspješnoj privatizaciji Rafinerije nafte, 
neefikasnom, tendencioznom i korumpiranom pravosuđu, izgrad
nji autoputa Klašnice–Gradiška i mnogih drugih... no ni u jednoj 
galeriji na svijetu ne stoje sve najbolje niti najlošije slike, pa ni u 
ovoj galeriji novinskih tekstova... 
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Ešdaun – Sječa

Gregorijan – Manipulator
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Petrič – Reformator (Ustava)

Miroslav Lajčak
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Lagumdžija – Opasne nemjere

Ešdaun, Švarc Šiling – Transfer
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Ingliš – Ledeni pogled

Mur, Incko – Namjere
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Karl Bilt

Karlos Vestendorp
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Silajdžić – Tjesnac

Tihić – Odanost
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Komšić – Mesić

Pak – Negodovanje



Milan Ljepojević

338

Kreso – Instrument

Milorad Barašin
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Dodik – Jasan put

Perić – Argumentacija
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Boris Tadić

Sonja Biserko – Izvršilac
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Divjak – Korupcija

Bosić – Dokazivanje
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Babić – Pokajanje

Mićić – Podržavanje
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Radmanović – Razum

Oli Ren – Proširenje
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Mladen Ivanić – Žmirka

Čavić – Navođeni kritizer
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Mirko Šarović

Kalinić – Priznanje
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Krsmanović – Umišljaj

Svetlana Cenić – Ekspertica
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Biljana Plavšić – Vjera

Miodrag Živanović
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Žarko Puhovski – Simpatizer

Sloga – Radišić, Plavšić, Dodik
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Rajko Vasić

Marko Arsović – Ekspert
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Bogdanić – Komisija za Srebrenicu

Anton Kasipović
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Željko Kopanja

Radončić – Avaz
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“60 minuta”

Denis Kuljiš – Apsurdi
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Brane Božić – Udruženje

Dragan Davidović
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Aleksandar Tijanić – Koloseum

Tandem
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